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Einleitung

Ziel des regiosuisse-Monitoringberichts

Das Monitoring von regiosuisse hat zum Ziel, die regionalwirtschaftliche Entwicklung der
Schweiz darzustellen und zu beschreiben. Zentrale Grundlage dafiir ist ein Set von ausge-
wahlten Kernindikatoren. Es wird erganzt durch ein Screening und durch ein Auswerten von
Publikationen zum Thema Regionalentwicklung Schweiz.

Konkret geht es darum, die wichtigsten Entwicklungen aufzuzeigen und diese auf versténdli-
che Kernaussagen zu reduzieren. Im Vordergrund steht die regionalwirtschaftliche Entwick-
lung. Auf Indikatoren ausserhalb dieses Bereichs wird nur am Rande eingegangen.

Die detaillierte Darstellung und Analyse des Ist-Zustandes und der Entwicklungen liefert den
relevanten Akteurinnen und Akteuren der Neuen Regionalpolitik (Bund, Kantone, Regionen)
Entscheidungsgrundlagen fiir die Beurteilung des regionalpolitischen Handlungsbedarfs und
fur die inhaltliche Ausrichtung von entsprechenden Strategien und Massnahmen. Allen ande-
ren Interessierten bietet der Monitoringbericht eine vertiefte Ubersicht tiber die regionalwirt-
schaftliche Entwicklung in der Schweiz und eine Grundlage fir weitergehende Analysen.

Es ist kein Ziel dieses Monitoringberichts, Aussagen Uber die Kausalitdt zwischen regional-
politischen Massnahmen und regionalwirtschaftlicher Entwicklung zu machen. Diesen Zu-
sammenhang zu analysieren war und ist Gegenstand separater Evaluationen.?

Das Monitoring von regiosuisse liefert den Entwicklungshintergrund fur Evaluationen. Ent-
sprechend setzt es in erster Linie auf der Impactebene (vgl. Abbildung 1-1) an. Damit grenzt
sich das Monitoring von regiosuisse auch klar von Controlling- und Monitoringsystemen der
Kantone sowie von deren Reporting Uber die NRP-Umsetzung gegeniiber dem Bund ab. Die
Kantone kénnen das Monitoring von regiosuisse jedoch nutzen, um die Umsetzung der NRP
in einen Gesamtkontext zu stellen und damit besser wirdigen zu kénnen.

2 Vgl. z.B. SECO (2011): Zwischenbewertung Neue Regionalpolitik (NRP) des SECO; regiosuisse

(2013): Wirkungsmessung NRP-Projekte 2012; Sager Fritz, Hugli Eveline (2013): Evaluation des
Mehrjahresprogramms 20081 15 zur Umsetzung der Neuen Regionalpolitik (NRP); Zumbusch Kristi-
na et al. (2013): Evaluation der Schweizer Beteiligung an den ETZ-Programmen im Rahmen der
NRP.
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Abbildung 1-1: Zusammenspiel von Evaluation und Monitoring auf der Basis von Indikatoren-
sets
Ebene Gegenstand Beispiele fiir Indikatoren
Eingesetzte Mittel / Ressourcen
b= Umsetzung Neue Regionalpolitik: (technisch, organisatorisch, finanziell,
E‘ Stossrichtungen 1, 2 und 3 personell) zur Umsetzung der Mehr-
jahresprogramme
v
- Im Rahmen der NRP lancierte Pro- - Unterstiitzte Initiativen, Programme,
S -
& jekte, bereit gestellte Dienstleist- Projekte (z.B. nach Typen)
8 ungen / Produkte, Supportmass- - Unterstiitzte Infrastrukturvorhaben
nahmen, etc. - Aus-/Weiterbildungsangebote
v
g Verhaltensénderungen bei den Ziel- - Neu gebildete Netzwerke
o gruppen (Zunahme Unternehmer- - Produkt-/Prozessinnovationen
"8' geist, Innovationsfahigkeit, etc.), - Nutzung neuer Infrastrukturen

Erhdhung Wettbewerbsfahigkeit

- etc.

Auswirkungen der erhéhten

Wettbewerbsféhigkeit auf die
regionalwirtschaftliche Entwicklung

Beschéftigung/Arbeitsplétze

- Wertschdpfung, BIP
- Branchenstruktur
- etc.
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1.2

Vorgehen und Methodik

Der vorliegende Monitoringbericht greift auf zwei Formen des Monitorings zurlick: ein quanti-
tatives Monitoring sowie einen qualitativen Analyseteil.

Beim quantitativen Monitoring wird ein Set von Kernindikatoren (vgl. Kapitel 2) quantitativ
ausgewertet. Dabei werden verschiedene Arten von Auswertungen vorgenommen:

1 nominale Werte (teils indexiert) im Zeitverlauf fur die unterschiedenen Raumtypen

1 nominale Werte (teils indexiert) im Zeitverlauf fir ausgewéhlte Kantone innerhalb eines
Raumtyps

1 nominale Werte und Veranderungsrate nach MS-Regionen3

1 nominale Werte und Veranderungsraten nach Kantonen (gesamthaft) und nach Regionen
des angrenzenden Auslands (aktuellstes verfligbares Jahr)

Die Mehrheit der Daten fir diese Auswertungen stammen vom Bundesamt fiir Statistik
(BFS). Die Daten zu den Indikatoren «BIP»*, «BIP pro Kopf» und «Bruttowertschépfung pro
Arbeitsplatz»5 sowie die Daten zum grenznahen Ausland werden bei der Firma BAK Basel
Economics bezogen. Es werden keine eigenen Daten erhoben.

Neben der quantitativen Auswertung von Kernindikatoren beinhaltet der Monitoringbericht
auch eine qualitative Analyse. Hierbei handelt es sich um das Screening, die Aufbereitung
und die Zusammenfassung von Informationen aus vielféltigen Quellen zur regionalwirtschaft-
lichen Entwicklung in der Schweiz. Konkret fliessen sowohl Publikationen von Organisationen
im relevanten Bereich (z. B. OECD, SAB, Handelskammern) als auch wissenschaftliche Pub-
likationen und Auftragsstudien im Themenfeld regionalwirtschaftliche Entwicklung ein. Die
relevanten Erkenntnisse aus der Literatur werden herausgearbeitet und fliessen direkt in die
Erlauterungen zu den quantitativen Auswertungen ein. Die Erkenntnisse beinhalten dabei
sowohl Hintergrundinformationen zur dargestellten Entwicklung als auch weiterfihrende
Informationen, die in einem Kontext zur regionalwirtschaftlichen Entwicklung stehen, wie
etwa dkologische und soziale Aspekte. Die ausgewerteten Quellen sind im Literaturverzeich-
nis aufgelistet. Wo auf Inhalte konkreter Studien oder Publikationen verwiesen wird, werden
diese zusatzlich explizit erwéhnt.

MS = Mobilité Spatiale, MS-Regionen = Kleinarbeitsmarktgebiete.
BIP = Bruttoinlandprodukt.

Das Bundesamt fiir Statistik (BFS) verfugt zwar Uber regionalisierte BIP- und Bruttowertschdpfungs-
daten, allerdings nur auf Kantonsstufe und (zum Zeitpunkt der Berichtsverdffentlichung) nur fur die
Jahre 200871 2011.
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1.4

Aufbau des Berichts

Der vorliegende Monitoringbericht ist in drei Hauptkapitel und zwei Anhange gegliedert:

1 Kapitel 2 beschreibt das verwendete Indikatorenset und die rAumliche Gliederung, auf
der das Regionenmonitoring basiert.

1 In Kapitel 3 wird untersucht, wie sich die einzelnen Raumtypen der Schweiz im Ver-
gleich zueinander entwickeln.

1 Kapitel 4 vergleicht zum einen Niveau und Entwicklung der 26 Kantone. Ausserdem zeigt
das Kapitel, wie sich der gleiche Raumtyp in verschiedenen Kantonen unterschiedlich
entwickelt. Aus visuellen Griinden erfolgt die Darstellung in diesem zweiten Teil nur fir
ausgewahlte Kantone, das Datenset deckt jedoch alle Kantone ab.

1 Die Anhangkapitel fokussieren noch starker. Anhang A gibt einen Uberblick tiber die
Entwicklungen der einzelnen MS-Regionen der Schweiz. Anhang B beinhaltet einen
Vergleich der Kantone mit ausgewéahlten Regionen des grenznahen Auslands.®

Die Erkenntnisse aus der qualitativen Analyse fliessen punktuell in die Auswertungs-
kapitel 3 und 4 ein.

Was ist neu im Monitoringbericht 2013?

Beim vorliegenden dritten regiosuisse-Monitoringbericht handelt es sich um ein Update des
zweiten Monitoringberichts aus dem Jahr 2011. Alle Abbildungen wurden mit den neusten
verfugbaren Daten aktualisiert. Das neue Indikatorenverzeichnis auf den Seiten 4 und 5
verschafft den Leserinnen und Lesern einen raschen Uberblick (iber die einzelnen Indikato-
ren und zeigt auf, wo die Indikatoren im Monitoringbericht geméass den verschiedenen rdum-
lichen Gliederungen (regiosisse-Raumtypen, Kantone, MS-Regionen) zu finden sind.

Im Vergleich zum Monitoringbericht 2011 sind drei neue Indikatoren in das Regionenmoni-

toring aufgenommen worden:

1 Anteil innovierende Unternehmen: Anteil der Firmen mit Neuerungen durch die Einflh-
rung neuer Produkte am Markt und/oder neuer Produktionsverfahren

1 Ausbildungsstand der Bevdlkerung: Anteil der Erwerbspersonen mit tertidrer Ausbil-

dung am Total der Erwerbspersonen

1 Reines Einkommen: Reines Einkommen natirlicher Personen (der direkten Bundes-
steuer) in CHF pro Kopf

Der letztgenannte Indikator ersetzt den Indikator «Bundessteuerertrage pro Einwohners, der
in den Monitoringberichten 2009 und 2011 als Proxy fir das Einkommen der Bevolkerung
verwendet wurde.

6 Vergleiche werden auf der regionalen Ebene «NUTS 3» durchgefihrt. Vgl.

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/nuts_nomenclature/introduction.
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Zur besseren Vergleichbarkeit der einzelnen Indikatoren wurde die Zeitspanne der Daten in
den Abbildungen vereinheitlicht. Neu werden Zeitreihen einheitlich ab dem Jahr 2000 (oder
dem ersten verfugbaren Jahr nach 2000) dargestellt. In den Datengrundlagen zum Regio-
nenmonitoring sind jedoch nach wie vor auch Daten vor dem Jahr 2000 verf[]gbar.7

In den Kartenabbildungen im Anhang wurde die Farbgebung angepasst, um fir Leserinnen
und Lesern mit einer Rot-Griin-Sehschwache die Lesbarkeit der Karten sicherzustellen.

Spezialauswertungen des regiosuisse-Regionenmonitorings®

Bei Bedarf stellt das Regionenmonitoring von regiosuisse Spezialauswertungen zur Verfi-
gung, die andere Gebietseinheiten (z.B. Regionen innerhalb eines Kantons) und auch andere
Zeitrdume (im vorliegenden Bericht wird i.d.R. der Zeitraum 200071 2012 ausgewiesen)
abdecken, sich in der Auswertungslogik aber nicht von den Auswertungen in diesem Bericht
unterscheiden.

Aus optischen Grinden ist es v.a. bei den kantonalen Auswertungen nicht immer mdoglich, in
den Grafiken dieses Berichts alle Kantone darzustellen. Fur fehlende Kantone verweisen wir
ebenfalls auf die Méglichkeit von Spezialauswertungen.

" Weiter zuriickreichende Zeitreihnen enthalten zudem die regiosuisse-Monitoringberichte 2011 und

2009. Sie stehen auf www.regiosuisse.ch als Downloads zur Verfiigung.

8 Weitere Informationen zu den Spezialauswertungen unter www.regiosuisse.ch/monitoring.
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2.1

Indikatorenset und rdumliche Gliederung

Die verwendeten Indikatoren

Die Auswahl der Indikatoren beruht auf den folgenden Grundsatziberlegungen:

1 Die NRP mochte die Wettbewerbsfahigkeit der Regionen verbessern. Beobachtet werden
somit die von einer verdnderten Wettbewerbsfahigkeit ausgehenden regionalwirtschaft-
lichen Effekte, sprich die Veradnderung der Anzahl Arbeitspléatze, der bereitgestellten
Gauter und Dienstleistungen (BIP) und der Arbeitsproduktivitét (der Wertschopfung).

1 Thematische Foérderschwerpunkte der NRP sollen ebenfalls im Monitoring der regio-
nalwirtschaftlichen Entwicklung abgebildet sein. Schwerpunkte fir die direkte Férderung
sind laut Mehrjahresprogramm des Bundes zur Umsetzung der NRP und Festlegungsbe-
schluss vom 5. Oktober 2007 in erster Prioritat:

I die Vernetzung von exportorientierten industriellen Wertschépfungssystemen zur Er-
héhung der Innovationsintensitét und (internationaler) Vermarktungsfahigkeit

I die Unterstitzung des Strukturwandels im Tourismus

Aus den thematischen Férderschwerpunkten ergibt sich, dass das Monitoring branchen-
spezifische Auswertungen beinhalten muss, wobei bestimmte Branchen von besonderem
Interesse sind. Entsprechend wird beim Tourismus, konkret bei der Hotellerie, ein
Schwerpunkt gesetzt. Der hohen Bedeutung der Innovationsintensitat wird Uber den
Indikator «Anteil innovierende Unternehmen» Rechnung getragen.

91 Die NRP will ausserdem zur Erhaltung der dezentralen Besiedelung beitragen. Fir das
Monitoring bedeutet dies, dass auch Indikatoren zur Bevolkerungsentwicklung und zur
Wohnbautatigkeit erfasst werden.

Auf der Basis dieser Grundsatziberlegungen ist das Indikatorenset von regiosuisse fur das
regiosuisse-Monitoring der regionalwirtschaftlichen Entwicklung abgeleitet und in einem
Detailkonzept zum Regionenmonitoring® festgelegt worden. Dabei handelt es sich nicht um
eine «wissenschaftliche» Herleitung, sondern um ein pragmatisches Vorgehen, bei dem bei
der Auswabhl der Indikatoren folgende Faktoren ausschlaggebend waren:

1 Relevanz und Aussagekraft des Indikators
1 Kommunizierbarkeit: Verstandlichkeit und Vertrautheit der Indikatoren

1 Datenquelle und Verfugbarkeit in ausreichendem Detaillierungsgrad (konkret nach Ge-
meinden)

1 Kosten der Erhebung und Auswertung

Abbildung 2-1 gibt einen Uberblick Uber die ausgewahlten Kernindikatoren des Regionenmo-
nitorings.

° vgl. regiosuisse (2009): Detailkonzept zum Leistungsgebiet 7 von regiosuisse (Version 3.0 vom 29.

Januar 2009).
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Abbildung 2-1:
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2 Indikatorenset und raumliche Gliederung regionuisse

2.2

221

2.2.2

Die raumliche Gliederung

Raumlicher Bezug des Monitorings

Raumlicher Bezug dieses Monitoringberichts ist zu Vergleichszwecken die ganze Schweiz
und nicht nur der rAumliche Wirkungsbereich der NRP': Dieser umfasst primér das Berg-
gebiet und die weiteren landlichen Raume der Schweiz. Nicht darunter fallen die Gemeinden
der funf gréssten Agglomerationen: Basel, Bern, Genf, Lausanne, Zirich sowie die Kantone
Aargau, Basel-Land, Basel-Stadt, Genf, Zug und Zdirich.

Eine Erweiterung des Wirkungsbereiches kénnen die Kantone im Rahmen der kantonalen
Umsetzungsprogramme beantragen. Wollen die sieben urbanen Kantone dem Bund eben-
falls ein regionalpolitisches Umsetzungsprogramm unterbreiten, missen sie den Nachweis
erbringen, dass die zu fordernden Gebiete dieselben strukturellen Herausforderungen auf-
weisen, wie die Gebiete, die bereits im Wirkungsbereich Iiegen.11 Fir die Periode 20087 2011
wurden so zusétzlich Gebiete der Kantone Aargau und Zurich in den Wirkungsbereich der
NRP aufgenommen. Seit 2012 gilt dies auch fur den Kanton Solothurn.

Die Kantone Basel-Stadt und Basel-Landschaft erhalten NRP-F&rdergelder fir die interregio-
nale, die interkantonale, grenziiberschreitende und transnationale Zusammenarbeit. Uber die
maogliche Beteiligung an INTERREG-Projekten 16st sich die Unterscheidung zwischen NRP-
und Nicht-NRP-Gebiet somit praktisch auf.

Um internationale und nationale Quervergleiche zu ermdglichen, werden im Monitoring auch
die Regionen im grenznahen Ausland (vgl. Anhang B) sowie die Agglomerationen mitbe-
ricksichtigt.

Raumgliederung und Raumtypen des Monitorings

Ausgehend von obigen Argumenten eignet sich die institutionelle Raumgliederung der
Schweiz nach Bezirken und Gemeinden nur bedingt fir die Analyse der regionalwirtschaftli-
chen Entwicklung. Arbeitsort-Wohnort-Prozesse filhren zu héherer Pro-Kopf-Wertschopfung
fur die Arbeitsortregionen, da in diesen mehr Personen arbeiten als wohnen (und umge-
kehrt). Fur das Monitoring stehen daher andere Raumgliederungen im Vordergrund.

Konkret wird beim regiosuisse-Monitoring von drei bestehenden Raumgliederungen ausge-
gangen:

1 Raumtypen
1 MS-Regionen

f Kantone

19 vgl. Verordnung tiber Regionalpolitik (VRP) vom 28. November 2007.

1 Vgl. auch Staatssekretariat fuir Wirtschaft SECO (2008): Die Regionalpolitik des Bundes.
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2 Indikatorenset und raumliche Gliederung regiomuisse

Auf die ersten beiden Raumgliederungen wird in den folgenden Abschnitten a) und b) einge-
gangen. Auf die Raumgliederung der 26 Kantone wird hier nicht weiter eingegangen, da sie
in der Schweiz hinreichend bekannt ist.

a) Analyse der regionalwirtschaftlichen Entwicklung in vergleichbaren Raumtypen

Basis bildet hier die vom Bundesamt fir Raumentwicklung (ARE) ausgearbeitete problem-
und potenzialorientierte Raumtypologie. Die Typologie des ARE klassiert dabei die Gemein-
den des landlichen Raums in drei Raumtypen:

1 der periurbane landliche Raum mit relativ kurzen Fahrzeiten zum nachsten Agglomera-
tions-/Stadtezentrum, inkl. periurbanen landlichen Zentren

9 der periphere landliche Raum mit lAngeren Fahrzeiten zum nachsten Agglomerations-
/Stadtezentrum, unterschieden nach Besiedelungsdichte

1 alpine Tourismuszentren im Berggebiet gelegen, mindestens 90'000 Hotel-Logiernéchte
pro Jahr, mindestens 20% der Arbeitsplatze (Vollzeitaquivalente) im touristischen Sek-
tor'?, ohne Agglomerationen und Ubrige stadtische Gemeinden)

Die alpinen Tourismusgemeinden bilden dabei eine zusatzliche Ebene, welche die Typologie
des landlichen Raumes uberlagert. Dies bedeutet, dass jede alpine Tourismusgemeinde
auch dem periurbanen oder peripheren landlichen Raum zugeordnet werden kénnte. Zudem
ist eine weitere Unterteilung der drei Raumtypen des landlichen Raums in 10 Klassen még-
lich (vgl. die mittlere gelbe Spalte in der Abbildung 2-2), je nach zusatzlicher Unterscheidung
der verkehrstechnischen Erreichbarkeit und der Besiedelungsdichte.

Die Ubrigen Gemeinden, Agglomerationen und Einzelstadte bilden den urbanen Raum.
Dieser wird im Rahmen der ARE-Raumtypologie nicht weiter unterteilt. Aus Sicht der NRP
soll hier jedoch eine Unterscheidung eingefiihrt werden: Insbesondere die kleineren Agglo-
merationen und Ubrigen stadtischen Gemeinden sind wichtige Partner der NRP. Entspre-
chend wird bei Verwendung der ARE-Raumtypologie eine zusatzliche Unterteilung der
Klasse 0 «Agglomerationen und isolierte Stadte» in die Kategorien «Metropolraume» und
«Agglomerationen und Ubrige stadtische Gemeinden» vorgenommen.13

In der rechten Spalte der Abbildung 2-2 werden die funf Klassen dargestellt, die fur die hier
vorliegenden Auswertungen verwendet wurden: Fur das Monitoring werden Subklassen des

12 NOGA 2008-Klassen 55 (Beherbergung) und 56 (Gastronomie).

Diese Unterteilung orientiert sich an der geltenden BFS-Definition der Metropolraume 2005 und fasst
die Nachbaragglomerationen im Umland der Grossagglomerationen Zirich, Genf-Lausanne und
Basel mit diesen zu MetropolrAumen zusammen, sofern mehr als 1/12 der Erwerbstatigen aus der
Nachbaragglomeration in der Grossagglomeration arbeitet. Bern und die Regione Insubrica im
Tessin bilden multipolare Agglomerationssysteme; nur die Agglomeration Bern selbst wird als Met-
ropolraum bezeichnet sowie Como-Chiasso-Mendrisio als Nachbaragglomeration der Metropole
Mailand. Die Ubrigen Gemeinden des urbanen Raums gehéren zu den Agglomerationen und brigen
stadtischen Gemeinden. Zur Vermeidung von Missverstéandnissen: Die Metropolraume des BFS sind
nicht ganz deckungsgleich mit den vom ARE im Raumkonzept Schweiz definierten metropolitanen
Handlungsraumen.

13
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periurbanen und des peripheren landlichen Raums ebenso wie die Tourismuszentren inner-
halb und ausserhalb von Agglomerationen zusammengefasst. Durch das Zusammenfassen
dieser Subkategorien werden vergleichende Aussagen zur Entwicklung eines Raumtyps in

verschiedenen Kantonen méglich.

Abbildung 2-2: Raumtypologie ARE in 3+1 bzw. 10+1 Klassen und im Regionenmonitoring ver-
wendete Typologie (5 Klassen)

ARE-Typologie in
3+1 Klassen

ARE-Typologie in 10+1 Klassen

regiosuisse-Raumtypo-
logie in 5 Klassen

0 Agglomerationen 0

Agglomerationen und isolierte

Massige OV- und gute MIV-

Massige OV- und massige MIV-

Periurbane landliche Zentren®

Ausserhalb der Agglomeration

Innerhalb der Agglomeration

Periphere Zentren (mehr als

Periphere Kleinzentren (2'00071

0.1 Metropolraume

0.2 Agglomerationen und
Ubrige stadtische
Gemeinden

1.1 Periurbaner landlicher
Raum (Kategorien
117 14 zusammenge-
fasst)

2.1 Alpine Tourismuszen-
tren (Kategorien 21 und
22 zusammengefasst)

3.1 Peripherer Raum
(Kategorien 31i 34 zu-
sammengefasst)

e e und isolierte Stadte Stadte™
© >
=
S
D
1 Periurbaner 11 Gute OV- und gute MIV-
landlicher Raum Erreichbarkeit”
12
Erreichbarkeit”
13
e Erreichbarkeit®
3 14
o
@ 2 Alpine Tourismus- 21
<
© zentren 22
=)
c
o] - 3
- 3 Peripherer 31
landlicher Raum 5'000 Einwohner)
32
5'000 Einwohner)
33 Massig besiedelt”
34 Dinn besiedelt?
a) Die OV- und die MIV-Reisezeiten zum nichsten Agglomerationszentrum sind kleiner als 20 Minuten.
b)
c)
biogeographischen Region «Mittelland» (Bundesamt fiir Umwelt BAFU).
d)
rum betragt mehr als 10 Minuten.
e)
Region «Mittelland».
f) Die Besiedelungsdichte ist grosser als 10 Einwohner pro Quadratkilometer.
Q) Die Besiedelungsdichte ist kleiner als 10 Einwohner pro Quadratkilometer.
Quelle:

Die OV-Reisezeit zum nachsten Agglomerationszentrum liegt zwischen 20 und 60 Minuten, die MIV-Reisezeit ist kleiner als 20 Minuten.

Die OV- und die MIV-Reisezeiten zum nichsten Agglomerationszentrum liegen zwischen 20 und 60 Minuten. Die Gemeinden liegen innerhalb der

Die Gemeinde liegt im periurbanen landlichen Raum. Die Zahl der Einwohner ist grosser als 5®00. Die Reisezeit zum nachsten Agglomerationszent-

Die MIV-Reisezeit zum nachsten Agglomerationszentrum ist grésser als 20 Minuten. Die Gemeinde liegt nicht innerhalb der biogeographischen

ARE (2005): Im Rahmen des Monitorings landlicher Raum verwendete Raumtypologien, S. 3. Aktualisiert

gemass der Berechnungsmethodik 2012 der Typologie des landlichen Raumes ARE.

Die folgende Abbildung zeigt die Verteilung der Gemeinden der Schweiz auf die verwendete

regiosuisse-Raumtypologie in finf Klassen.

14 Agglomerationen und isolierte Stadte: Definition gemass BFS Daten aus dem Jahr 2000.
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2 Indikatorenset und raumliche Gliederung regiomuisse

Die im Regionenmonitoring unterschiedenen Raumtypen werden in Kapitel 3 in den hier ver-
wendeten Farben dargestellt.

Abbildung 2-3: Die regiosuisse-Raumtypologie in 5 Klassen, nach Gemeinden®®
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regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013)

Metropolraume

Agglomerationen und Ubrige stadtische Gemeinden
Periurbaner landlicher Raum

Alpine Tourismuszentren

Peripherer landlicher Raum

Die nachstehende Abbildung zeigt die Grésse und Bedeutung der einzelnen regiosuisse-
Raumtypen fur die Schweizer Bevolkerung und die Volkswirtschaft. Die Tabelle macht
deutlich, dass im Folgenden finf Raumtypen untersucht werden, die eine sehr unterschiedli-
che Bedeutung fiir die Schweiz haben. Die Metropolraume tragen deutlich am starksten
zum BIP bei und verfiigen auch Uber die meisten Arbeitsplatze und Einwohner. Auch die
kleineren Agglomerationen und tbrigen stadtischen Gemeinden erwirtschaften mit knapp
24% einen betrachtlichen Anteil des BIP. Und hier wohnt immerhin mehr als ein Viertel der
Schweizer Bevélkerung.

5 Gemeindestand 1. Januar 2013.
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2 Indikatorenset und raumliche Gliederung regionuisse

Die Anteile der ibrigen hier untersuchten Raumtypen am nationalen BIP sind hingegen ver-
gleichsweise gering: Im periurbanen landlichen Raum werden knapp 13% des nationalen
BIP produziert. Wohnhaft sind hier immerhin fast 15% der Bevélkerung.

Der periphere landliche Raum tragt weitere 3% und die alpinen Tourismuszentren tragen
rund 1% zum nationalen BIP bei. In diesen beiden Raumtypen ist auch der Anteil an der
Gesamtbevolkerung sehr gering.

Abbildung 2-4:  Charakterisierung der funf regiosuisse-Raumtypen, 2012

regiosuisse-Raumtypologie Anteil am Arbeitsplatz- Einwohner Einwohner-

in 5 Klassen nationalen BIP anteil*® absolut anteil

Metropolraume 59.4% 54.4% 382200 47.5%

Agglomerationen und Ubrige 23.7% 26.1% 2®70800 25 7%

stadtische Gemeinden

Periurbaner landlicher Raum 12.7% 14.5% 106000 21.2%

Alpine Tourismuszentren 1.2% 1.8% 114®00 1.4%

Peripherer landlicher Raum 2.9% 3.2% 327®00 4.1%

Quellen: BAK Basel Economics (BIP), Statistik der Unternehmensstruktur STATENT 2011, BFS (Arbeitsplatze),
Statistik der Bevolkerung und der Haushalte STATPOP, BFS (Einwohner).

b) Analyse der regionalwirtschaftlichen Entwicklung innerhalb funktionaler
Wirtschaftsregionen

Innerhalb von funktionalen Wirtschaftsregionen bestehen enge Verflechtungen von Arbeit,
Kapital und Wissen. Die 106 MS-Regionen der Schweiz bilden diese mikroregionale Zwi-
schenebene ab. Sie weisen eine gewisse rAumliche Homogenitat auf und sind als Kleinar-
beitsmarktgebiete mit funktionaler Orientierung auf regionale Zentren zu verstehen. Einzelne
MS-Regionen sind kantonstbergreifend. Abbildung 2-5 zeigt die 106 MS-Regionen der
Schweiz.

® Die Arbeitsplatzdaten stammen aus den aktuellsten verfligbaren Ergebnissen der Statistik der

Unternehmensstruktur STATENT des BFS aus dem Jahr 2011 (provisorische Ergebnisse, veroéffent-
licht im Herbst 2013).
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Abbildung 2-5: Die 106 MS-Regionen der Schweiz

regiosuisse/ECOPLAN.

Kar

P ©BFS, Th (2013)

Nummer und Name der MS-Region

1 Zirich
2 Glattal-Furttal
3 Limmattal
4 Knonaueramt
5 Zimmerberg
6 Pfannenstiel
7 Zurcher Oberland
8 Winterthur
9 Weinland
10 Zurcher Unterland
11 Bern
12 Erlach-Seeland
13 Biel/Bienne
14 Jura bernois
15 Oberaargau
16 Burgdorf
17 Oberes Emmental
18 Aaretal
19 Schwarzwasser
20 Thun
21 Saanen-Obersimmental
22 Kandertal
23 Oberland-Ost
24 Grenchen
25 Laufental
26 Luzern
27 Sursee-Seetal

28 Willisau

29 Entlebuch

30 Uri

31 Innerschwyz

32 Einsiedeln

33 March-Hofe

34 Sarneraatal

35 Nidwalden

36 Glarner Unterland
37 Glarner Hinterland
38 Zug

39 La Sarine

40 La Gruyeére

41 Sense

42 Murten/Morat

43 Glane-Veweyse
44 Olten

45 Thal

46 Solothurn

47 Basel-Stadt

48 Unteres Baselbiet
49 Oberes Baselbiet
50 Schaffhausen

51 Appenzell A.Rh.
52 Appenzell I.Rh.
53 St.Gallen

54 Rheintal

55 Werdenberg
56 Sarganserland
57 Linthgebiet

58 Toggenburg
59 Wil

60 Chur

61 Prattigau

62 Davos

63 Schanfigg

64 Mittelbiinden
65 Viamala

66 Surselva

67 Engiadina Bassa
68 Oberengadin
69 Mesolcina

70 Aarau

71 Brugg-Zurzach
72 Baden

73 Mutschellen
74 Freiamt

75 Fricktal

76 Thurtal

77 Untersee

78 Oberthurgau
79 Tre Valli

80 Locarno

81 Bellinzona

82 Lugano

83 Mendrisio

84 Lausanne

85 Morges

86 Nyon

87 Vewey

88 Aigle

89 Pays d'Enhaut

90 Gros-de-Vaud

91 Yverdon

92 La Vallée

93 La Broye

94 Goms

95 Brig

96 Visp

97 Leuk

98 Sierre

99 Sion
100 Martigny
101 Monthey
102 Neuchatel
103 La Chaux-de-Fonds
104 Val-de-Travers
105 Geneve
106 Jura

Kantone in Farbe dargestellt

Zwecks Wiedererkennung entspricht bei der Analyse nach Kantonen in Kapitel 4 die Farbge-
bung der jeweiligen Kantonslinien den hier verwendeten Farben (z.B. ist der Kanton Grau-

binden immer in dunkelgriin dargestellt).
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Die Schweiz im Fokus: Raumtypen im Vergleich

Dieses Kapitel legt den Fokus auf die gesamte Schweiz und vergleicht die flnf regiosuisse-
Raumtypen von Abbildung 2-2 in den Rubriken Arbeitsmarkt, Wirtschaftskraft sowie Bevolke-
rung und Einkommen. Der folgende Kasten fasst die wichtigsten Erkenntnisse zusammen:

Arbeitsplatzangebotsschere zwischen urbanen und peripheren Gebieten 6ffnet sich: Seit 2001
hat die Anzahl Arbeitsplatze in den urbanen und periurbanen Gebieten zugenommen, in den peripheren
Gebieten blieb die Anzahl Arbeitsplatze jedoch etwa auf demselben Niveau.

Generell abnehmende Dynamik des Unternehmertums, insbesondere im urbanen Raum: Seit
2000 ist die Anzahl neu geschaffener Arbeitsplatze in neu gegriindeten Unternehmen in der Schweiz
gesunken. Die starkste Abnahme ist im urbanen Raum und den alpinen Tourismuszentren zu verzeich-
nen. Der periphere Raum weist zwar die geringste Anzahl neu geschaffener Arbeitsplatze auf, ist aber
weniger von der der abnehmenden Dynamik betroffen.

Starke Schwankungen der Arbeitslosigkeit in Stadten: Die Arbeitslosenquote ist in den Metropol-
raumen und weiteren Stadten und Agglomerationen nicht nur deutlich héher als in den restlichen Raum-
typen, sie ist auch vergleichsweise starkeren konjunkturellen Schwankungen ausgesetzt als etwa im
landlichen Raum.

Bruttoinlandprodukt: Die Schere zwischen Stadt und Peripherie 6ffnet sich weiter: Die Metropol-
rdume weisen nicht nur ein doppelt so hohes BIP pro Kopf auf als die landlichen Regionen. Auch das
BIP-Wachstum war bei ihnen in den letzten Jahren Uberdurchschnittlich hoch. Dies 6ffnet die Schere
zwischen den peripheren und den stédtischen Regionen.

Arbeitsproduktivitat: Die Peripherie holt auf: Das Produktivitdtswachstum ist in den letzten Jahren in
der Peripherie und im periurbanen landlichen Raum am stérksten gewachsen. Der Rickstand zum
urbanen Raum ist aber nach wie vor gross.

Héchste und weiter steigende Bruttobettenauslastung in der Hotellerie in den Metropolen, fal-
lende Bettenauslastung in alpinen Tourismuszentren: Die Bettenauslastung ist in den Metropolen
und Tourismuszentren am hdchsten. Im peripheren landlichen Raum ist sie tief bzw. nur halb so hoch
wie in den Metropolraumen.

Logiernéchte in der Hotellerie i nur in den MetropolrGumen steigend: Seit 2000 verzeichneten die
MetropolrAume eine Steigerung der Logiernachte von rund 23%. In allen anderen Raumtypen hat die
Anzahl der Logierndchte mehr oder weniger stark abgenommen.

Abnehmende Innovationshaufigkeit im peripheren Raum: Beim Anteil innovierender Unternehmen
befindet sich die Schweiz in einer internationalen Spitzenposition. Seit 1999 nimmt der Anteil innovie-
render Unternehmen gesamtschweizerisch aber ab. Im peripheren Raum fallt die Abnahme am
deutlichsten aus.

Deutlicher Trend zum Wohnen und Bauen in periurbanen Gebieten: Die periurbanen Gebiete ver-
zeichnen seit den 1990er-Jahren ein uberdurchschnittliches Bevolkerungswachstum, begleitet von einer
starken Bautatigkeit. Die peripheren Gebiete hingegen weisen bei beiden Indikatoren eine unterdurch-
schnittliche Entwicklung auf. Seit 2000 steigt die Wohnbevélkerung in den Metropolrdumen starker an
als im gesamtschweizerischen Durchschnitt.

Starker Anstieg von Erwerbspersonen mit tertiarer Ausbildung: Die Expansion des Hochschulbe-
reichs fuhrt zu einem stetig steigenden Anteil Erwerbspersonen mit tertidrer Ausbildung, insbesondere
im urbanen Raum. Im peripheren landlichen Raum ist seit 2010 eine Abnahme zu beobachten.

Die Einkommensschere zwischen Stadt und Land verringert sich: In den Jahren 20081 2010 ist
das reine Einkommen pro Kopf im peripheren Raum stéarker gewachsen als in urbanen Gegenden.
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3.1

Wie entwickeln sich Arbeitsplatze und Arbeitslosigkeit?

Arbeitsplatzangebotsschere zwischen urbanen und peripheren Gebieten 6ffnet sich.

Abbildung 3-1:  Beschéftigtenentwicklung in den Sektoren [i lll (Vollzeitaquivalente),
20017 2008 und 2011

115 2'500'000
¢
110 - 2'000'000 |
L 4
105 - 1'500'000 |
100 - 1'000'000 |
95 - 500000 -
90 0 7#
2001 2005 2008 2008 2011

Metropolrdume

Agglomerationen und (brige stadtische Gemeinden
Periurbaner landlicher Raum

Alpine Tourismuszentren

e Peripherer landlicher Raum

e e o CH

Links: Indexiert (2001=100), rechts: Beschaftigte (VZA) 2008, 2011; Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS
Betriebszéhlungen 2001, 2005, 2008; BFS Statistik der Unternehmensstruktur STATENT 2011 (provisorische Daten,
Stand November 2013).

Abbildung 3-1 zeigt die Entwicklung der Beschéftigten fur die verschiedenen regiosuisse-
Raumtypen der Schweiz. Betrachtet man nur den Zeitraum von 2001 bis 2008, verdeutlicht
die Abbildung, dass die Anzahl an Arbeitsplatzen in den urbanen und periurbanen Gebieten
zugenommen hat, wahrend in den peripheren Gebieten (inkl. alpinen Tourismuszentren)
mehr oder weniger ein Nullwachstum zu verzeichnen ist.

Die Metropolrdume zeigen mit rund 8% das deutlichste Wachstum zwischen 2001 und 2008.
Auch die kleineren Zentren und die periurbanen landlichen Gebiete verzeichnen mit rund
51 6% ein spurbares Wachstum. Deutlich schwécher schneiden hingegen der periphere land-
liche Raum und die alpinen Tourismuszentren ab. Im Vergleich zum Jahr 1995 (in der
Abbildung nicht ausgewiesen) haben diese stark landlichen Gebiete sogar an Arbeitsplatzen
verloren.

Die Linien zeigen generell den Konjunkturverlauf. Aufféallig ist, dass die urbanen Gebiete in
Zeiten des Aufschwungs starker wachsen und gleichzeitig zu Zeiten des Abschwungs weni-
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3 Die Schweiz im Fokus: Raumtypen im Vergleich regionuisse

ger Arbeitsplatze verlieren als die peripheren Regionen. Dies bedeutet, dass sich die Schere
zwischen dem Arbeitsplatzangebot in den Zentren und dem Arbeitsplatzangebot auf dem
Land weiter 6ffnet.

Aufgrund des Methodenwechsels von den Betriebszahlungen (BZ) zur Statistik der Unter-
nehmensstruktur (STATENT) lassen sich die Ergebnisse von 2011 nicht mit denjenigen der
Vorjahre vergleichen.l7 Die Beschéftigungszahlen der STATENT 2011 fallen deutlich héher
aus, als in den friheren Betriebszahlungen, weil durch die Umstellung auf die Registernut-
zung die Wirtschaft vollstandiger als friher erfasst wird. Insbesondere werden neu auch
Kleinstunternehmen und geringfligig Beschaftigte erfasst, die in der alten Betriebszéhlung
unberiicksichtigt blieben.

Gemass den neuen STATENT-Daten schneiden die alpinen Tourismuszentren auffallend
besser ab (in Abbildung 3-1 aufgrund der Skalierung nicht erkennbar), als bei der letzten
Betriebszahlung von 2008. Bei den restlichen Raumtypen entspricht die Zunahme der Anzahl
Arbeitsplatze der Entwicklung der Vorjahre. Ob es sich bei der Erhéhung der Anzahl Arbeits-
platze in den alpinen Tourismuszentren bloss um eine Korrektur aufgrund der neuen Erhe-
bungsmethode handelt oder tatséchlich ein Uberdurchschnittliches Arbeitsplatzwachstum zu
verzeichnen ist, wird sich bei der Veroffentlichung der STATENT-Daten von 2012 und 2013
zeigen.

" Die Daten der Jahre 2001 bis 2008 basieren auf den Ergebnissen der BFS-Betriebszéhlungen, der-

weil die Daten 2011 auf den provisorischen, im November 2013 verdffentlichten Ergebnissen der
BFS-Unternehmensstatistik (STATENT) 2011 basieren. Die STATENT ersetzt die 2008 letztmals

durchgefiihrte Betriebszéhlung und basiert neu auf Registerdaten (Register der Ausgleichskassen

AHV/IV/EO und Unternehmens- und Betriebsregister des BFS). Die jahrliche STATENT-Erhebung

informiert Gber die Unternehmen und die Beschaftigen, die der AHV-Beitragspflicht unterstehen (Un-

selbststandig- und Selbststandigerwerbende, deren Jahr e s ei nk o mme n mi ndestens 26
betragt).
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Generell abnehmende Dynamik des Unternehmertums, insbesondere im urbanen
Raum

Abbildung 3-2:  Neu geschaffene Stellen in neu gegrundeten Unternehmen'® pro 16000
Beschaéftigte (Vollzeitaquivalente), 20001 2011
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS Unternehmensdemografie, BFS Betriebszahlung.

Dieser Indikator widerspiegelt das Potenzial eines Raumes flr neues Unternehmertum bzw.
seine wirtschaftliche Dynamik. Es gibt gemass einer Studie der HTW Chur® eine Reihe von
Bestimmungsfaktoren, die die Neugriindungsdynamik beeinflussen. Dabei spielen sowohl
nachfrageseitige Faktoren wie Bevolkerungswachstum und steigende Wohlfahrt als auch
angebotsseitige Faktoren wie Bevdlkerungsdichte, Erwerbs- und Altersstruktur, Humanka-
pital und Einwanderungsstarke eine Rolle.

Ausserdem beeinflussen Lokalisationseffekte und Urbanisationseffekte die Neugrin-
dungsdynamik. Die erst genannten betreffen die Effekte der rdumlichen Konzentration von

8 Die Statistik der neu gegrindeten Unternehmen erfasst nur effektiv neu entstandene Unternehmen

(«ex nihilo», neue Produktionsfaktoren), mit oder ohne Handelsregistereintragung. Nicht beriicksich-
tigt werden Unternehmen, die aufgrund neuer Rechtsformen, Fusionen, Spaltungen, Ubernahmen
oder Ubertragungen entstanden sind oder ihre Aktivitat noch nicht aufgenommen haben. Dies erklart
die erhebliche Differenz zur Anzahl Neueintragungen im Handelsregister.
10 Beschaftigte aus BFS-Betriebszahlungen, Basisjahr (in Klammern): 20017 2004 (BZ 2001), 20051
2007 (BZ 2005), 2008i 2011 (BZ 2008).
Vgl. Becker Katharina, Kronthaler Franz, Wagner Kerstin (2009): Gute Voraussetzungen fir die
Griundung neuer Unternehmen? Eine Analyse der Schweizer Regionen.
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Unternehmen der gleichen Branche. Die rdumliche Konzentration fuhrt zur Bildung eines

spezialisierten Arbeitsmarkts, von dem sowohl Arbeitgeber als auch Arbeitnehmer profitieren.

Die zweit genannten betreffen die Effekte der raumlichen Konzentration von Unternehmen
unterschiedlicher Branchen in einer Stadt oder Agglomeration. Hier wird davon ausgegan-
gen, dass die raumliche Konzentration vieler Unternehmen unterschiedlicher Branchen den

Ideenaustausch fordert. Dies schafft neue Kooperationen und beglnstigt Produkt- und
Serviceinnovationen. Die erwahnten Faktoren wirken sich i einzeln oder auch simultan i
positiv auf die Griindungsdynamik aus. Diese Bestimmungsfaktoren deuten darauf hin, dass
die Grindungsaktivitét in kleineren und grésseren Zentren und Agglomerationen ausgeprag-
ter sein wird als in der Peripherie.

Dies bestatigt Abbildung 3-2: Potenzial fir neues Unternehmertum ist demnach ausgepragt
in den Metropolraumen, in geringerem Ausmass aber auch in den kleineren Stadten und
Agglomerationen sowie im periurbanen Raum vorhanden. Gemass Zahlen des BFS wiesen
die Grossregionen Zirich und Genferseeregion im Jahr 2011 (wie bereits 2010) die hdchste
Zahl von Unternehmensneugriindungen auf.”* Bereits im Jahr 2009 wurden 83% der neu
gegrindeten Unternehmen in einer stadtischen Region und 44% in einem der grossen
Schweizer Wirtschaftszentren Zirich, Bern, Basel, Lausanne oder Genf verzeichnet.?

Eine etwas geringere Dynamik zeigt sich in den Tourismusregionen. Der periphere Raum
schneidet in diesem Vergleich am schlechtesten ab. Die bereits erwdhnte Studie der HTW
Chur kommt zu ahnlichen Ergebnissen und zeigt auf, dass die Regionen mit einem Uber-
durchschnittlich hohen Griindungspotenzial (vgl. Bestimmungsfaktoren oben) auch eine
tiberdurchschnittliche Griindungsaktivitat aufweisen.?

Auffallig ist ferner, dass die Anzahl neu geschaffener Stellen in neuen Unternehmen seit
Beginn der globalen Wirtschafts- und Finanzkrise im Herbst 2008 in den Agglomerationen
und ubrigen stadtischen Gemeinden und im periurbanen Raum leicht gestiegen ist, wahrend
bei anderen Raumtypen eine Abnahme zu beobachten war. Besonders in den alpinen Tou-
rismuszentren wurden in den letzten Jahren deutlich weniger neue Stellen in neuen
Unternehmen geschaffen als noch in den Jahren 2007 und 2008. Nach dem Rekordjahr
2010%* ist im Jahr der Wahrungskrise 2011 eine Abnahme bei der Anzahl Neugriindungen
und auch der Anzahl neu geschaffener Stellen zu verzeichnen. Eine Ausnahme bildet hier
jetzt der periphere landliche Raum, der als einziger Raumtyp bei den neu geschaffenen Stel-
len in neu gegrindeten Unternehmen im Vergleich zum Vorjahr zulegen konnte.

z Vgl. BFS (2013c): Medienmitteilung: Neue Unternehmen 2011. Nach Rekordjahr deutlicher Ruck-
gang bei Unternehmensgrindungen.

Vgl. BFS (2011): Medienmitteilung: Neue Unternehmen 2009. Leichter Riuckgang der Neugrindun-
gen im Jahr 2009.

Vgl. Becker Katharina, Kronthaler Franz, Wagner Kerstin (2009): Gute Voraussetzungen fir die Grun-
dung neuer Unternehmen? Eine Analyse der Schweizer Regionen. Die Studie weist u.a. darauf hin,
dass Forderinstrumente wie die NRP wahrscheinlich am besten dort wirken, wo bereits Griindungs-
potenziale vorhanden sind, sprich in den peripheren Zentren.

Vgl. BFS (2012b): Medienmitteilung: Neue Unternehmen 2010. Rekordjahr fir Neugriindungen.
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Von Bedeutung in diesem Kontext ist ein Ergebnis des Schweizer KMU-Barometers 2013
von Ernst & Young®: Wahrend im Januar des Rekordjahres 2010 noch 92% der Schweizer
KMU eine gleich bleibende oder sich verbessernde allgemeine Wirtschaftslage in der
Schweiz in den folgenden zwdlf Monaten erwartet haben, waren es im 2012 nur noch 63%
der KMU. Ein Jahr spéter im Januar 2013 wird die Wirtschaftsentwicklung immer noch eher
kritisch, jedoch etwas weniger pessimistisch eingeschéatzt als noch ein Jahr zuvor. Ob sich
die eher vorsichtige Einschatzung der allgemeinen Wirtschaftslage in einer weiter sinkenden
Zahl neu geschaffener Stellen fur die Jahre 2012 und 2013 niedergeschlagen wird, ist auf-
grund der Datenlage noch offen.

Abschliessend sei hier erwahnt, dass nicht alle neu geschaffenen Arbeitsplatze mittel- bis
langfristig erhalten werden kénnen. So zeigen beispielsweise Zahlen des BFS, dass funf
Jahre nach der Griindung nur noch 50% der 2003 gegrindeten Unternehmen aktiv sind. Die
weiterhin aktiven Unternehmen schaffen allerdings tendenziell weitere neue Arbeitsplatze.
Bei der Uberlebensrate spielt der Sektor eine bedeutende Rolle: Neu gegriindete Unterneh-
men im sekunddren Sektor haben eine hohere Uberlebensrate als jene des tertidren
Sektors.”®

% vgl. Ernst & Young (2013): KMU-Barometer Januar 2013. Befragungsergebnisse zur Winter-

umfrage.

Vgl. BFS (2009c): Medienmitteilung: Unternehmensdemografie: Uberlebensraten der zwischen 2003
und 2007 gegrindeten Unternehmen. Jedes zweite Unternehmen existiert finf Jahre nach der
Griindung nicht mehr.
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Starke Schwankungen der Arbeitslosigkeit in den Stadten

Abbildung 3-3:  Arbeitslosenquote in % (Anteil der registrierten Arbeitslosen am Total aller
Erwerbspersonen), 20001 2012%’
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: SECO Arbeitslosenstatistik, BFS Eidgendssische Volkszahlungen 2000, 2010.

Abbildung 3-3 stellt den Anteil der registrierten Arbeitslosen am Total aller Erwerbspersonen
(Arbeitslosenquote) in den verschiedenen Raumtypen dar. Die Linien widerspiegeln mit einer
leichten Verzdgerung den Konjunkturzyklus.

Die in der Abbildung gewahlte Zeitspanne 20007 2012 beginnt in einer Phase der Hochkon-
junktur mit rekordtiefer Arbeitslosenquote. Dadurch mag falschlicherweise der Eindruck
entstehen, die Arbeitslosigkeit sei im mittel- bis langerfristigen Vergleich gestiegen. Dem ist
nicht so: Die Arbeitslosenquote lag Mitte der 1990er-Jahre um gut 1% Uber dem hier ausge-
wiesenen Peak von 2004 (vgl. Abbildung 3-3 im regiosuisse-Monitoringbericht 2011).

Die Arbeitslosigkeit in den Metropolraumen sowie in den weiteren Stadten und Agglomeratio-
nen liegt dabei konstant Uber den Werten des periurbanen und peripheren landlichen Raums
sowie Uber jenem der alpinen Tourismuszentren. Ausserdem fallt auf, dass die Arbeitslosen-
guote in den verschiedenen Raumtypen unterschiedlich starken Schwankungen unterworfen

o Erwerbspersonen aus BFS-Volkszahlung, Basisjahr (in Klammern): 20007 2009 (VZ 2000), 20101
2012 (Strukturerhebung der VZ 2010).
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ist. Die Metropolrdaume und Agglomerationen verzeichnen deutlich stérkere Schwankungen
als die restlichen Regionen. Zu Rezessionszeiten steigt die Arbeitslosigkeit hier deutlich stér-
ker an als in den anderen Raumtypen. In wirtschaftlich guten Zeiten sinkt sie jedoch auch
schneller. Dies fuhrt dazu, dass die Disparitaten zwischen den stadtischen und den landli-
chen Raumtypen in Zeiten hoher Arbeitslosigkeit am grdssten sind.

Der periphere Raum und die alpinen Tourismuszentren zeigen die geringsten Schwankun-
gen. Mdgliche Erklarungsfaktoren hierfiir sind die geringere Konjunkturanfalligkeit der Bran-
chen des periurbanen und insbesondere des peripheren Raums sowie die Arbeit mit Saison-
angestellten in den alpinen Tourismuszentren.

Ferner ist anzunehmen, dass das Arbeitsplatzsubstrat im peripheren Raum bereits sehr aus-
gediunnt ist. Dies bedeutet, dass die Chancen fur arbeitslose Personen, vor Ort erneut einen
Arbeitsplatz zu finden, eher gering sind. Deshalb wandert ein Teil der arbeitsuchenden Per-
sonen in andere Regionen ab. Diejenigen, die vor Ort bleiben, gehen zum Teil in die Lang-
zeitfirsorge Uber, womit sie nicht mehr in der Arbeitslosenstatistik erfasst sind. Andere
melden sich nicht arbeitslos, obschon sie Arbeit suchend sind, was zu einer héheren ver-
steckten Arbeitslosigkeit in diesen Raumtypen flhrt. Beide Faktoren vermoégen das tiefe
Niveau des peripheren Raums zumindest teilweise zu erklaren.

In der Vergangenheit wurde, wenn anstelle der Raumtypen Kantone verglichen wurden, auch
ein anderes Ph&nomen beobachtet. Eine Studie zu den kantonalen Unterschieden der
Arbeitslosigkeit im Konjunkturzyklus kommt zum Ergebnis, dass bei einer steigenden
gesamtschweizerischen Arbeitslosigkeit (Rezession) die kantonalen Disparitaten in der
Arbeitslosenrate sinken.”® Die Studie begriindet dies mit der Hypothese, dass sich das Ver-
haltnis von konjunktureller und struktureller Arbeitslosigkeit verandert.

% vgl. Kleinewefers Lehner Anne (2001): Regionale Unterschiede auf dem Schweizer Arbeitsmarkt im

Konjunkturzyklus der 1990er-Jahre, 2571 28.
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3.2

Welche Leistung erbringt die Wirtschaft?

In diesem Abschnitt werden wichtige Indikatoren zur Wirtschaftskraft in den verschiedenen
Raumtypen der Schweiz ausgewertet.

Ein zentraler Indikator ist dabei das Bruttoinlandprodukt (BIP). Es bewertet alle Waren und
Dienstleistungen, die im betrachteten Raum im Jahresverlauf her- bzw. bereitgestellt wurden,
zu ihren aktuellen Marktpreisen.29

Bruttoinlandprodukt pro Kopf: Metropolrdume als Spitzenreiter

Abbildung 3-4: Bruttoinlandprodukt pro Kopf (real) in CHF, 20007 2012
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BAK. In CHF (zu Preisen des Vorjahres, Referenzjahr 2000).

Abbildung 3-4 zeigt den Verlauf des Pro-Kopf-Bruttoinlandprodukts. Die Abbildung zeigt deut-
lich, wie unterschiedlich das Niveau des erwirtschafteten BIP pro Kopf zwischen den einzel-
nen Raumtypen ist.

Gemessen am BIP pro Kopf weisen die Metropolrdume eine rund doppelt so hohe Wirt-
schaftskraft auf wie der periurbane landliche Raum. Das starke Abschneiden der Metropol-
raume lasst sich durch die Ballung von Unternehmen und die hohe Anzahl an Zupendlern

# «Inland» entspricht hier «innerhalb einer Region» oder eben «innerhalb eines Raumtyps».
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erklaren, die in den Metropolrdumen arbeiten, jedoch in Gemeinden ausserhalb der Metropol-
raume wohnhaft sind.

Die Agglomerationen und die alpinen Tourismuszentren weisen zwar ein klar geringeres BIP
pro Kopf auf als die Metropolrdume, sie heben sich aber auch deutlich von der relativ tiefen
Performance des periurbanen und peripheren landlichen Raums ab.

Bei letzteren Uberrascht, dass der periphere landliche Raum bei diesem Indikator leicht
besser abschneidet als der periurbane landliche Raum. Der Grund daflr dirfte sein, dass
sich der periurbane landliche Raum stark als Wohnregion entwickelt (Abbildung 3-11 und
Abbildung 3-13) und dass viele Menschen in diesem Raumtyp leben, die anderswo arbeiten
und dort zum BIP beitragen. Entsprechend tief féllt der Pro-Kopf-Wert fur die Wirtschaftskraft
in solchen «Wohnregionen» aus.

Die grossen Unterschiede der BIP-pro-Kopf-Werte der einzelnen Raumtypen entsprechen
dennoch grundsétzlich den Erwartungen. Interessanter ist jedoch die Entwicklung des BIP
in den jeweiligen Raumtypen.e’0

% Wichtig: Die Entwicklung des BIP in absoluten Werten entspricht nicht der Entwicklung des BIP pro

Kopf (vgl. Abbildung 3-4).

28



3 Die Schweiz im Fokus: Raumtypen im Vergleich regionuisse

Bruttoinlandprodukt: Die Schere zwischen Stadt und Peripherie 6ffnet sich weiter.

Abbildung 3-5: Entwicklung des Bruttoinlandprodukts (real), 20007 2012
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Indexiert (2000=100). Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BAK. Referenzjahr 2000.

Abbildung 3-5 zeigt deutlich den Konjunkturverlauf bis ins Jahr 2012 mit einem Einbruch zwi-
schen 2008 und 2009, ausgel6st durch die globale Wirtschafts- und Finanzkrise. Allerdings
zeigt sich auch, dass zwar alle Raumtypen ein deutliches Wachstum verzeichnen, die Hohe
des Wachstums aber sehr unterschiedlich ist.

Die periurbanen landlichen Gebiete verzeichneten ein BIP-Wachstum von rund 21% seit dem
Jahr 2000. Dies entspricht auch dem Wert der gesamten Schweiz. In den Metropolrdumen ist
das BIP in derselben Zeitspanne sogar um 23% gewachsen. Knapp darunter liegen die
Agglomerationen mit einem BIP-Wachstum von 19%. Weniger stark ist das Wachstum in der
Peripherie mit rund 16% und in den alpinen Tourismuszentren mit 8%.

Diese Tendenz findet sich auch international und wird beispielsweise durch Berichte der
OECD aus den Jahren 2009°" und 2012% bestatigt. Gemass diesen wachsen die struktur-
schwachen Regionen in den meisten OECD-Landern weniger schnell als die reichen Regio-
nen, wodurch sich die Einkommensschere zwischen den Regionen vergrdssert. Auch das
«ESPON 2013 Programme» weist darauf hin, dass die schwachsten Regionen Europas zwar

31 vgl. OECD (2009): How Regions Grow, Trends and Analysis.

32 Vgl. OECD (2012): Promoting Growth in All Regions.
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insgesamt eine positive Entwicklung aufweisen i dass die regionalen Disparitaten innerhalb
mancher Lander aber gleichzeitig gewachsen sind.

Die alpinen Tourismuszentren verzeichnen in der Schweiz das deutlich schwéchste Wachs-
tum. Auch beim Konjunkturanstieg zwischen 2009 und 2012 haben sie weniger stark profitiert
als die anderen Raumtypen. Man kann davon ausgehen, dass dies auch mit der schwéche-
ren Wirtschaftsleistung in dieser Periode in den umgrenzenden Eurolandern zusammenhéangt
(vgl. Abbildung 6-2 und Abbildung 6-3), aus denen viele Touristen stammen.

Exkurs: Berechnung der Indikatoren BIP und Bruttowertschépfung pro Arbeitsplatz

Die in diesem Bericht verwendeten regionalen Wertschdpfungsdaten (BIP, Bruttowertschépfung)
stiitzen sich auf das Regionalmodell von BAK Basel Economics. Das Regionalmodell modelliert
die Entstehungsseite der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung fir jeden Schweizer Kanton. In
seinem Ursprung ist das Regionalmodell ein Strukturmodell, das unter Beriicksichtigung ver-
schiedener kantons- und branchenspezifischer Bestimmungsfaktoren in der Konjunkturanalyse
eingesetzt werden kann. Ausgangslage ist der Arbeitsmarkt, die Branchenwertschopfung wird
mittels eines korrigierten Produktivititsansatzes berechnet. Die historische Fortschreibung er-
folgt mittels eines kombinierten Produktivitéats- und Indikatorenansatzes. Die Regionaldaten sind
konsistent zu den entsprechenden Makro- und Branchendaten gemass der Schweizerischen
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung (ESVG 95). Durch die Aufbereitung der Daten auf
Gemeindeebene sind auch Analysen fur kleinrdumige Wirtschaftsregionen oder funktionale
Regionen méglich.

BAK Basel Economics verwendet als Indikatoren fur die Modellberechnungen immer die aktuel-
len verfiigharen Statistiken. So kénnen sich durch Anderungen in nationalen Statistiken, wie z.B.
in der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung oder in den Produktionskonten des BFS, aber
auch durch neue oder aktualisierte Statistiken auf regionaler Ebene auch Anderungen in den
Datenreihen ergeben. Damit sind auch Abweichungen zu Werten mdéglich, die zu einem fritheren
Zeitpunkt publiziert worden sind.
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Die landlichen Gebiete haben eine vergleichsweise tiefe Arbeitsproduktivitat.

Abbildung 3-6: Bruttowertschépfung (real) pro Arbeitsplatz in CHF, 20007 2012
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BAK. In CHF (zu Preisen des Vorjahres, Referenzjahr 2000).

Bei der Betrachtung der Bruttowertschopfung pro Arbeitsplatz bzw. der Arbeitsplatzprodukti-
vitat (Abbildung 3-6) ergibt sich ein leicht anderes Bild als bei der Betrachtung des BIP.

Wiederum liegen die Metropolraume mit grossem Abstand zu den Agglomerationen vorne.

Auffallig ist, dass die Bruttowertschopfung pro Arbeitsplatz und somit die Arbeitsplatzproduk-
tivitdt in den alpinen Tourismuszentren vergleichsweise tief ist. Dass sie dennoch ein relativ
hohes BIP pro Kopf aufweisen lasst sich durch die verhaltnisméassig hohe Erwerbsquote in
diesem Raumtyp erklaren (mit anderen Worten: viele Arbeitsplatze bezogen auf die Bevolke-
rungszahl, also genau der gegenteilige Effekt zur oben beschriebenen «Wohnregion»).

Des Weiteren féllt auf, dass die Arbeitsplatzproduktivitdt im peripheren landlichen Raum Uber
den ganzen Zeitverlauf fast gleich hoch ist wie im periurbanen landlichen Raum.

Abbildung 3-7 gibt die Entwicklung der Arbeitsproduktivitat im Zeitverlauf wieder: Die
Produktivitat ist seit dem Jahr 2000 in allen Raumtypen angestiegen und weist seit 2010 eine
leicht abnehmende Tendenz auf. Zudem ist bei den meisten Raumtypen ein voribergehen-
der, aber starker Abschwung zwischen 2008 und 2009 zu beobachten. Im Zuge der
Finanz- und Wirtschaftskrise ist die Wertschépfung bei einer vorerst gleich bleibenden Anzahl
an Arbeitskraften gesunken. Folglich sank in Folge der schlechteren Auslastung die Wert-
schopfung pro Arbeitsplatz bzw. die Produktivitat.
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Eine Ausnahme bilden dabei die alpinen Tourismuszentren, deren Arbeitsproduktivitat im
Zuge der Finanz- und Wirtschaftskrise sogar zunahm. In den Jahren vor 2008 zeigt sich bei
den alpinen Tourismuszentren, dass die Produktivitat nicht nur vergleichsweise tief ist, son-
dern dass sie auch unterdurchschnittlich wéachst. Dies hat dazu gefihrt, dass sich der Ab-
stand der alpinen Tourismuszentren zu den produktiveren Raumtypen zwischen 2000 und
2008 noch weiter vergréssert hat. Ausserdem féllt auf, dass die Arbeitsproduktivitat in den
alpinen Tourismuszentren zwar weniger konjunkturelle Ausschlage aufweist, als diejenige der
Ubrigen Raumtypen, daflir aber seit 2009 eine ahnliche Produktivitatsentwicklung wie die
andern Raumtypen aufweist.

Uber den ganzen Zeitraum betrachtet zeichnet sich interessanterweise eine iberdurch-
schnittliche Produktivitdtsentwicklung in der Peripherie und im periurbanen landlichen Raum
ab. Dies konnte ein Indiz dafur sein, dass in diesen Raumen nur Unternehmen Uberlebt
haben, die Gber eine vergleichsweise hohe Produktivitat verfigen.

Die landlichen Gebiete sind in punkto Produktivitat auf Aufholkurs.

Abbildung 3-7:  Entwicklung der Bruttowertschdpfung (real) pro Arbeitsplatz in CHF, 20001
2012
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Indexiert (2000=100). Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BAK.
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Standen bisher Auswertungen fir alle Branchen im Vordergrund, interessiert im Folgenden
die spezifische Entwicklung im Tourismus, konkret in der Hotellerie. Zum einen werden
die Bettenauslastung (Produktivitdtsmerkmal der Hotellerie) und zum anderen die Anzahl
Logiernéchte dargestellt.

Héchste und weiter steigende Bruttobettenauslastung in Metropolen, fallende in alpi-
nen Tourismuszentren

Abbildung 3-8: Bruttobettenauslastung in der Hotellerie in %, 20007 2012%
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS Beherbergungsstatistik HESTA.
Wert fur 2004: Mittelwert von 2003 und 2005, da Unterbruch in der Statistik im Jahr 2004.

Abbildung 3-8 zeigt deutlich, dass die Bruttobettenauslastung in der Hotellerie in den Metro-
polraumen am hdéchsten ist, gefolgt von den alpinen Tourismuszentren und den Agglomerati-
onen. Uber den betrachteten Zeitraum ist die Bettenauslastung der Metropolraume sowie der
Agglomerationen und uUbrigen stadtischen Gemeinden leicht gestiegen. Der Grund fiur die

3 Mit der Bruttobettenauslastung wird der Quotient aus Anzahl Logiernachte und der Bruttobettenka-

pazitdt eines Jahres bezeichnet. Die jahrliche Bruttobettenkapazitat entspricht der Anzahl Betten
eines Betriebes im Erhebungsmonat multipliziert mit der Anzahl Tage dieses Monats und aufsum-
miert auf ein Jahr. Im Gegensatz zur Nettobettenkapazitat wird bei der Bruttobettenkapazitat nicht
auf die Anzahl Offnungstage eines Betriebs Riicksicht genommen. Hotels mit saisonal bedingten
Offnungszeiten weisen deshalb eine tiefere Bruttobettenkapazitét auf als vergleichbare Hotels, die
das ganze Jahr uber gedffnet haben.
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3 Die Schweiz im Fokus: Raumtypen im Vergleich regiomuisse

hohe Auslastung hangt insbesondere mit dem ganzjéhrigen Geschéfts- und Messetourismus
zusammen; zudem weist der Stadtetourismus auch vergleichsweise geringere saisonale
Schwankungen auf. Deutlich weniger gut geht es gemass diesem Indikator der Hotellerie im
periurbanen und peripheren landlichen Raum. Bereits im Jahr 2000 lag in diesen Raumtypen
die Bettenauslastung mit rund 25 % auf einem vergleichsweise sehr tiefen Niveau. Seither ist
die Bettenauslastung des landlichen Raums noch weiter gesunken. Ebenfalls sinkend ist die
Bettenauslastung in den alpinen Tourismuszentren. Wéhrend sich die Bettenauslastung in
den 1990er-Jahre noch auf dem Niveau der Metropolrdume bewegte, liegt sie 2012 klar
darunter und unterscheidet sich nur noch gering vom Schweizer Durchschnitt.

Generell ist zu beachten, dass sich eine Veranderung der Bruttobettenauslastung infolge von
Verénderungen auf der Nachfrage- wie auch auf der Angebotsseite ergeben kann. Einerseits
bewirkt eine Abnahme der Anzahl Logiernachte (Nachfrageseite) eine abnehmende Brutto-
bettenauslastung, die gleiche Wirkung hat jedoch auch eine Erhohung der Anzahl Betten
(Angebotsseite).

Gemass der Schweizer Tourismusstatistik des BFS* ist die Anzahl erfasster Hotellerie-
Betriebe in der Schweiz zwischen 2002 und 2012 um rund 9% gesunken. Die Anzahl Zimmer
hat sich im gleichen Zeitraum um 2% reduziert. Dabei sind jedoch starke regionale Unter-
schiede zu beachten. Wahrend in urbanen Zentren die Anzahl Zimmer stark zugenommen
hat (Region Basel +31%, Genf +15%, Region Zurich +13%), haben sich in den meisten an-
deren Regionen die Anzahl Zimmer wie auch die Anzahl Betriebe reduziert. Am starksten
betroffen ist dabei das Tessin, das seit 2002 einen Rickgang der Anzahl Betriebe und Zim-
mer im Umfang von rund -18% hinnehmen musste. Aber auch in Tourismusregionen wie
Graubiinden (-8%), dem Berner Oberland (-7%) oder dem Wallis (-5%) wurde die Anzahl
Hotelzimmer reduziert. Die oben ausgewiesene Abnahme der Bettenauslastung muss hier
somit auch nachfrageseitig begriindet sein, wie die nachste Abbildung zeigt.

Wie in der folgenden Abbildung ersichtlich, ist seit 2000 auch auf Nachfrageseite (Logier-
nachte) eine sehr unterschiedliche Entwicklung in den verschiedenen Raumtypen erfolgt.

% BFS (2013a): Schweizer Tourismusstatistik 2012.
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Logiernachte in der Hotellerie i nur in den Metropolrdumen steigend

Abbildung 3-9: Entwicklung der Anzahl Logiernachte, 2000i 2012
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Indexiert (2000=100). Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS Beherbergungsstatistik HESTA.
Wert fur 2004: Mittelwert von 2003 und 2005, da Unterbruch in der Statistik im Jahr 2004.

Abbildung 3-9 beschreibt die unterschiedliche Entwicklung der Logiernachte in der Hotellerie
in Prozent. Erwartungsgemass widerspiegelt die schwarz gestrichelte Schweizer Durch-
schnittskurve den Konjunkturverlr:xuf.35 Seit der Weltwirtschaftskrise 2008 sind die Logier-
nachte in der Schweiz insgesamt zuriickgegangen. Am starksten vom Rickgang seit 2008
betroffen sind der periphere landliche Raum und die alpinen Tourismuszentren. Zugenom-
men haben im gleichen Zeitraum die Logiernéchte jedoch in den Metropolrdumen. Diese
weisen Uber den gesamten Zeitraum als einziger Raumtyp ein Wachstum (+23%) auf.

Allerdings entwickeln sich nicht alle Metropolen in Bezug auf die Logiernéchte gleich stark.
BAK Basel Economics hat in ihrer aktuellen Tourismus-Benchmarking-Studie®® die fiinf
gréssten Schweizer Stadte einem internationalen Vergleich mit zehn européischen Metropo-
len unterzogen. Die Stadt Basel ist der Spitzenreiter im internationalen Vergleich beim
Logierndchte-Wachstum, Zirich und Lausanne rangieren im Mittelfeld und die Stadte Bern
und Genf sind auf den Platzen 11 und 13 von insgesamt 15 Stadten zu finden.

% Ublicherweise geschieht dies im Tourismus mit einer leichten Verzdégerung von etwa einem halben

Jahr.
Vgl. BAK Basel Economics (2011): Tourismus Benchmarking i die Schweizer Tourismuswirtschaft
im internationalen Vergleich. Schlussbericht.
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Abnehmende Innovationstétigkeit im peripheren Raum

Abbildung 3-10: Anteil innovierender Unternehmen, 1999i 2011
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: Innovationserhebungen der KOF Konjunkturforschungsstelle, ETH Zirich.
Die gepunktete Linie weist darauf hin, dass die Ergebnisse der alpinen Tourismuszentren aufgrund kleiner Fallzah-
len grosse Standardfehler aufweisen. Deshalb unterscheiden sich die Ergebnisse der alpinen Tourismuszentren
nicht signifikant vom Schweizer Durchschnitt.

Abbildung 3-10 zeigt den Anteil innovierender Unternehmen in den verschiedenen Raumty-
pen zwischen 1999 und 2011. Als innovierende Unternehmen gelten Unternehmen, die in
den vergangenen drei Jahren Innovationen in Form von neuen Produkten am Markt und/oder
in Form neuer Produktionsverfahren realisiert haben. Dabei spielt es keine Rolle, ob die
Innovationen aus der unternehmenseigenen Entwicklung stammen oder in Kooperation mit
anderen Unternehmen entwickelt wurden. Die Daten stammen aus den alle drei Jahre durch-
gefuhrten Innovationserhebungen der Konjunkturforschungsstelle KOF der ETH Zirich und
wurden mittelst schriftlicher Befragung einer reprasentativen Auswahl von Schweizer Unter-
nehmen erhoben.®’

In Abbildung 3-10 ist ersichtlich, dass sich der Anteil innovierender Unternehmen von 47% im
Jahre 1999 auf 40% im Jahr 2011 reduziert hat. Trotz dieser Abnahme nimmt die Schweiz

 Aus einer repr3®sentativen Stichprobe von 66500 Unter:t

Fragebogen der KOF ETH ausgefillt. Bei kleinrAumigen rationalisierten Auswertungen (wie bei-
spielsweise auf Kantonsstufe oder Stufe MS-Regionen) kann in den einzelnen Regionen nur auf
wenige Antworten zuriickgegriffen werden, sodass die Aussage nicht als empirisch gut abgestiitzt
bezeichnet werden kann.
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damit im internationalen Quervergleich eine Spitzenposition ein.®® Diese Spitzenposition ist
auch beim Innovationsindex 2012 des European Innovation Scoreboard ersichtlich, der nebst
den Innovationsaktivitaten auch noch weitere Innovationsindikatoren zusammenfasst.*

Innerhalb der Schweiz bewegt sich der Anteil innovierender Unternehmen Uber fast alle
Raumtypen hinweg in einer dhnlichen Bandbreite. Eine Ausnahme bildet dabei der periphere
landliche Raum, der seine ehemalige Spitzenposition eingebiisst hat und 2011 den klar tiefs-
ten Anteil innovierender Unternehmen aufweist.*® Das schlechtere Abschneiden des periphe-
ren Raums lasst sich nach Ansicht der Autoren mit der Verteilung der Wirtschaftszweige
einerseits und den Unternehmensgréssen andererseits erklaren.

1 Die nach Branchen ausgewerteten Ergebnisse der Haupterhebung der KOF ETH zeigen,
dass grosse Unterschiede in der Innovationshaufigkeit bestehen. Der Anteil innovierender
Unternehmen lag 2011 in der Industrie (55%) wesentlich hdher als im Dienstleistungssek-
tor (39%) und der Bauwirtschaft (24%). Die beiden letztgenannten Wirtschaftszweige sind
Uberdurchschnittlich starker in den peripheren RAumen vertreten.**

1 Die in der Haupterhebung der KOF ETH nach Unternehmensgrisse ausgewerteten
Ergebnisse machen deutlich, dass die Innovationshaufigkeit bei Unternehmen mit mehr
Beschaftigten grosser ist als bei kleinen Unternehmen mit wenig Beschéftigten. Grossun-
ternehmen sind in peripheren Raumen weniger haufig anzutreffen.

% Vgl. Spyros Arvanitis et al. (2013): Innovationsaktivitdten in der Schweizer Wirtschaft. Eine Analyse

der Innovationserhebung 2011.

BAK Basel Economics (2013): Volkswirtschaftliche Bedeutung der Innovationsintensiven Branchen
in der Schweiz und ihren Kantonen.

Der Standardfehler des peripheren landlichen Raums liegt fir alle finf Umfragejahre immer bei ca.
4 Prozentpunkten. Von 1999 bis 2011 kann somit von einer statistisch signifikanten Abnahme
gesprochen werden.

Vgl. regiosuisse (2011b): Analyse der Wirtschaftsbranchen nach Raumtypen. Die regionalwirtschaft-
liche Entwicklung in der Schweiz.
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3.3

Wie entwickeln sich Bevolkerung und Einkommen?

Abbildung 3-11 zeigt deutlich den Anstieg der stdndigen Wohnbevélkerung in sdmtlichen
Raumtypen der Schweiz. Dennoch gibt es klare Unterschiede zwischen den einzelnen
Raumtypen.

Trend zum Wohnen in urbanen und periurbanen Gebieten

Abbildung 3-11: Entwicklung der standigen Wohnbevélkerung, 2000i 2012
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Indexiert (2000=100). Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS Bevdlkerungsstatistik ESPOP (20007 2009) /
STATPOP (2010-2012).

Es zeichnet sich ein deutlicher Trend zum Wohnen im urbanen und periurbanen Raum ab.
Seit der schrittweisen Einfihrung des Personenfreiziigigkeitsabkommens mit der EU-15 und
der schrittweisen Einfihrung der Personenfreiziigigkeit mit den neuen EU-Staaten ist die
Bevolkerung besonders stark im urbanen und periurbanen Raum angestiegen. Seit 2000
betragt das Bevélkerungswachstum in den Metropolrdumen insgesamt 13% und in den Ag-
glomerationen und Ubrigen Schweizer Stadten sowie im periurbanen Raum 11%.

2 1n Abbildung 3-11 wurden ESPOP-Daten bis 2009 sowie STATPOP-Daten ab 2010 dargestellt. Ab
2010: Neue Definition der standigen Wohnbevélkerung, die zusétzlich Personen im Asylprozess mit
einer Gesamtaufenthaltsdauer von mindestens 12 Monaten umfasst.
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In den alpinen Tourismuszentren ist die Bevoélkerung zwischen 2000 und 2012 nur halb so
stark angestiegen wie im urbanen Raum. Im peripheren Raum blieb die Bevélkerungszahl im
selben Zeitraum praktisch unverandert. Auffallend ist ferner, dass die schwache Entwicklung
der Wohnbevélkerung in diesem Raumtyp Hand in Hand mit einer schwachen wirtschaftli-
chen Performance geht (vgl. Indikator BIP pro Kopf). Wie ein aktueller Bericht der OECD
zeigt, korrelieren diese zwei Indikatoren auch international haufig sehr eng.*

Die relativ schwache Entwicklung des peripheren landlichen Raums im Vergleich mit anderen
Schweizer Raumtypen darf aber nicht dartber hinwegtauschen, dass dieser Raumtyp im
internationalen Vergleich vergleichsweise gut dasteht: Viele periphere landliche Regionen in
anderen européaischen Landern haben mit Abwanderung und Uberalterung zu kampfen, wah-
rend die Bevdlkerungszahl im peripheren landlichen Raum der Schweiz im Schnitt doch immer-
hin konstant bleibt.**

Abbildung 3-12: Entwicklung der standigen Wohnbevélkerung, 1990i 2000
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Indexiert (1990=100). Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS Bevolkerungsstatistik ESPOP (1990i 2000).

43 Vgl. OECD (2008): The Sources of Economic Growth in OECD Regions 1 Overall Growth Trends
and the Decomposition of the Components of Growth.

Vgl. Européische Kommission (2008): Armut und soziale Ausgrenzung im landlichen Raum; West-
phal Christina (2010): Die Jugend wandert ab (Deutschland); Ramos Pedro, Castro Eduardo, Cruz
Luis (ohne Jahr): Economically Sustainable Demography: Reversing Decline in Portuguese Periph-
eral Regions; Vankova Gergana (2011): Population Decline and (Re)distribution in Bulgaria;
European Observation Network on territorial development and cohesion (2007): ESPON 2013
PROGRAMME, 18.

a4
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Ganz anders sieht die Bevolkerungsentwicklung der verschiedenen Raumtypen im Zeitraum
19901 2000 aus, wie sie in Abbildung 3-12 dargestellt ist. Erstens wuchs die Gesamtbevolke-
rung in den 1990er-Jahren nur etwa halb so stark an, wie im nachfolgenden Jahrzehnt.
Zweitens ist zu Beginn der 1990er-Jahre viel eher ein Trend zum Wohnen in alpinen Touris-
muszentren und im peripheren landlichen Raum festzustellen.

Der periphere landliche Raum verzeichnete insbesondere zu Beginn der 1990er-Jahre ein
starkes Wachstum (ein wichtiger Grund drfte hier die internationale Einwanderung infolge
des Balkankriegs sein), das jedoch ab Mitte der 1990er-Jahre wieder abflaute.

In den alpinen Tourismuszentren ist die Bevolkerung bis Mitte der 1990er-Jahre stark ange-
stiegen, danach war bis zum Anfang des neuen Jahrtausends ein Einbruch zu beobachten.

Vor dem Jahr 2000 fiel das Bevélkerungswachstum in den Metropolrdumen und Agglomera-
tionen unterdurchschnittlich aus (vgl. Abbildung 3-12). Ein wichtiger Grund fiir das veranderte
Bild danach (vgl. Abbildung 3-11) durfte das Personenfreiziigigkeitsabkommen zwischen der
Schweiz und der EU sein, das 2002 in Kraft trat und im Zeitverlauf durch Zusatzprotokolle fir
neue EU-Mitgliedstaaten erganzt wurde.

Auch in den 1990er-Jahren wies der periurbane landliche Raum ein Gberdurchschnittliches
Bevolkerungswachstum auf. Uber den ganzen Zeitraum 19907 2012 betrachtet, hat die
Wohnbevélkerung in diesem Raumtyp um 23% 1 so stark wie in keinem anderen Raumtyp 1
zugenommen. Die stetig schneller und besser werdende Verkehrserschliessung bzw.
Verkehrsanbindung attraktiver Wohngebiete im periurbanen Raum sowie die héheren Immo-
bilien- und Mietpreise in den stadtischen Gebieten spielen hierbei eine entscheidende Rolle.
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Uberdurchschnittlich viele neue Wohnungen im periurbanen landlichen Raum und in
den alpinen Tourismuszentren

Abbildung 3-13: Neu erstellte Wohnungen (in % am Gesamtwohnungsbestand45), 20001 2012
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS Bau- und Wohnbaustatistik, BFS Gebaude- und Wohnungsstatistik
(GWS).

Abbildung 3-13 zeigt den Anteil neu erstellter Wohnungen am Gesamtwohnungsbestand. Es
zeigt sich, dass bis Mitte der 2000er-Jahre in den alpinen Tourismuszentren stark gebaut
wurde, die Bautétigkeit seit 2008 jedoch stark abnahm, eine Entwicklung analog der Bevdlke-
rungsentwicklung. Seit Mitte der 2000er-Jahre ist die Bautatigkeit im Wohnungsbau vor allem
in den periurbanen Gebieten Uberdurchschnittlich hoch. Dies geht einher mit dem bereits
beschriebenen Trend zum Wohnen im periurbanen Raum (vgl. Abbildung 3-11). Der Neubau
von Wohnungen ist vielerorts Voraussetzung fiir ein Wachstum der Bevolkerung und ein
wichtiger Indikator fur die vorherrschende Dynamik in einem Raum.

Die Stagnation der Wohnbevdlkerungszahlen im peripheren landlichen Raum (vgl. Abbildung
3-11) widerspiegelt sich auch in der geringeren Bautatigkeit in den peripheren Gebieten.

*> Der Anteil der neu erstellten Wohnungen bezieht sich ab 2009 neu auf den Gesamtwohnungsbe-

stand der Gebaude- und Wohnungsstatistik (GWS) und nicht mehr wie friiher auf einen berechneten
approximativen Wohnungsbestand.
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Mit dem Neubau von Wohnungen geht auch der vielfach thematisierte und fortwéhrende
Trend zur «Zersiedelung» (unstrukturierte Uberbauung der Landschaft) einher, mit dem die
bekannten gesellschaftlichen, 6kologischen, &sthetischen und wirtschaftlichen Auswirkungen
verbunden sind. Unbesiedelte Gebiete sind im schweizerischen Mittelland nur noch schwer
zu finden. Aber auch in verschiedenen Alpentalern, in den Voralpen und i teilweise 7 im Jura
ist die «urbane Durchdringung» stark angestiegen. Die Zunahme ist nicht allein auf die Aus-
dehnung der Siedlungsflache zuriickzufuhren, sondern auch auf ihre zunehmende Streu-
ung.*®

Jede Uberbauung bringt immer auch eine Versiegelung des Bodens mit potenziellen negati-
ven Folgen fir die Umwelt mit sich.

46 Vgl. SNF (2008): Nachhaltige Siedlungs- und Infrastrukturentwicklung (NFP 54, insbesondere
Jaeger et al. (2008): Landschaftszersiedelung Schweiz i Quantitative Analyse 1935 bis 2002 und
Folgerungen fir die Raumplanung. Wissenschaftlicher Abschlussbericht.); NZZ online (2008): Zer-
siedelung der Schweiz geht unaufhaltsam weiter.
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Expansion des Hochschulbereichs fiihrt zu stetig steigendem Anteil Erwerbsperso-
nen mit tertiarer Ausbildung, insbesondere im urbanen Raum

Abbildung 3-14: Anteil Erwerbspersonen mit tertiarer Ausbildung (extrapoliert), 20001 2012"
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS Schweizerische Arbeitskrafteerhebung (SAKE) der Jahre 2000, 2005,
2010, 2011, 2012.

Abbildung 3-14 zeigt den Anteil Erwerbspersonen mit tertiarer Ausbildung*® am Total der
Erwerbspersonen (251 64 Jahre). Es zeigt sich, dass dieser Anteil von 26% im Jahr 2000 bis
auf 39% im Jahr 2012 kontinuierlich angestiegen ist und immer mehr Personen einen Terti-
arabschluss erwerben. Diese Entwicklung ist insbesondere auf eine starke Expansion des
Hochschulbereichs zuriickzufuhren.

Seit 2000 hat sich die Zahl der Studierenden an den schweizerischen Hochschulen mehr als
verdoppeltunder r ei cht 2011 d&5h Stfslierendeth. Davomsind6B% @n einer
Universitdren Hochschule, 30% an einer Fachhochschule und 7% an einer Padagogischen
Hochschule eingeschrieben.

7 strukturbruch: Vor 2010 werden Jahresdaten verwendet. Ab 2010 werden fir jedes Jahr Quartalsda-

ten gepoolt. Entsprechend erhéht sich die Fallzahl.

Die Tertidrstufe umfasst nebst den Hochschulen (Tertiar A) auch die hohere Berufsbildung (Terti&r
B) bestehend aus Eidgendssischen Diplomen, Eidgendssischen Fachausweisen, Techniker- oder
Fachschulen und héheren Fachschulen.
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Dieser Anstieg ist auf mehrere Faktoren zuriickzufilhren: immer haufigere Ubertritte an
Hochschulen nach der Sekundarstufe Il aufgrund des Aufbaus der Fachhochschulen und der
Padagogischen Hochschulen, eine zunehmende Internationalisierung der Schweizer
Hochschulen mit einem steigenden Anteil auslandischer Studierender und schliesslich die
Entwicklung der Fachhochschul-Master-Studiengange.*®

Im Vergleich der Raumtypen weisen die Metropolrdume im Zeitverlauf durchwegs tberdurch-
schnittliche Anteile von Erwerbstatigen mit tertidrer Ausbildung auf. Knapp unter dem
Durchschnitt liegen die Agglomerationen und ubrigen stadtischen Gemeinden, gefolgt vom
periurbanen Raum. Der tiefste Anteil Erwerbstatiger mit tertiarer Ausbildung weist der perip-
here Raum auf. In allen Raumtypen ausser dem peripheren landlichen Raum ist der Anteil
Erwerbstatiger mit tertidrer Ausbildung in den letzten Jahren gestiegen. Seit 2010 nimmt der
Anteil Erwerbstatiger mit tertidrem Ausbildungsabschluss in der Peripherie ab (Stichwort
«Brain-Drain» in peripheren landlichen Gebieten). Damit 6ffnet sich die Ausbildungsschere
zwischen urbanen und peripheren Raum noch starker als bereits in den Jahren zuvor.

Der Ausbildungsstand der Erwerbsbevoélkerung stellt einen wichtigen Faktor fur die Arbeits-
produktivitdt in einer bestimmten Region dar. Wie in Abbildung 3-6 ersichtlich, ist die
Arbeitsproduktivitdt in den Metropolrdumen am hdchsten, also dort, wo auch der Anteil
Erwerbstatiger mit tertiarer Ausbildung Gber dem Schweizer Durchschnitt liegt.

* BFS (2013b): Panorama zu «Bildung, Wissenschaft».
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Die Einkommensschere zwischen Stadt und Land verringert sich.

Abbildung 3-15: Reines Einkommen natirlicher Personen pro Einwohner 2010 in CHF und
Wachstum p.a. 20087 2010 in %
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: ESTV Statistik der direkten Bundessteuern, BFS Bevolkerungsstatistik ESPOP
(20081 2009), STATPOP (2010).
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In Abbildung 5-24 ist das reine Einkommen naturlicher Personen in CHF pro Kopf dargestellt.
Die Ermittlung des reinen Einkommens erfolgt durch Aufrechnung der erfassten Abzige der
direkten Bundessteuer auf das steuerbare Einkommen. Dadurch kann das reine Einkommen
als guter Indikator fur die tatséchliche Einkommenssituation der Bevolkerung in den ver-
schiedenen Raumtypen betrachtet werden.

Die durchschnittliche Hohe des reinen Einkommens unterscheidet sich stark nach Raumtyp.
So liegt das reine Einkommen pro Kopf in den Metropolrdumen um rund 30% héher als im
peripheren landlichen Raum. Das Reineinkommen der Bevolkerung in den alpinen Touris-
muszentren liegt im schweizerischen Durchschnitt, derweil das Pro-Kopf-Reineinkommen in
den Agglomerationen und im periurbanen Raum klar darunter zu liegen kommen.

Zwischen 2008 und 2010 ist das Reineinkommen in der Schweiz um 1.3% angestiegen. Mit
Abstand am stéarksten angewachsen ist das Reineinkommen in dieser Zeitspanne in den
alpinen Tourismuszentren (+5.3%), gefolgt vom peripheren landlichen Raum (+2.7%) und
dem periurbanen Raum (+2.2%). Dagegen ist das reine Einkommen pro Kopf in den Metro-
polrdumen mit +0.7% praktisch unverandert auf hohem Niveau verblieben. Die grosseren
Wachstumsquoten im landlichen Raum fiihren somit zu einer Verkleinerung der Einkom-
mensschere zwischen Stadt und Land.

Aus dieser Auswertung lassen sich jedoch keine Rickschlisse auf die Einkommensvertei-
lung zwischen den Menschen in diesen Raumtypen ziehen.
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Das festgestellte Einkommensgefélle des landlichen Raums ist generell als negativ fir diese
Gebiete zu werten, muss aber aus den folgenden Griinden relativiert werden:

1.

Uber das reine Einkommen der direkten Bundessteuer werden nur die Verhaltnisse
beziiglich des Bruttoeinkommens abgeschéatzt. Der tatsachliche Wohlstand der Men-
schen in einer Region héangt jedoch vom «verfiigbaren Einkommen» ab (Einkommen
minus Zwangsabgaben wie z.B. Steuern sowie Fixkosten fir Gesundheit, Immobilien,
Pendeln etc.). Die hier schlecht abschneidenden Raumtypen haben haufig geringere
Zwangsabgaben und Fixkosten, sodass das verfiigbare Einkommen (und damit der
Wohlistand) durchaus hoher ausfallt, als es das reine Einkommen der direkten Bundes-
steuern vermuten lasst. Spitzenreiter im 2011er-Ranking von Credit Suisse Economic
Research zum verfiigbaren Einkommen in der Schweiz sind beispielsweise die Kantone
Uri und Glarus.”® Beide Kantone gehoren primar dem peripheren landlichen Raum an,
gemass obiger Abbildung dem Raumtyp mit dem tiefsten Einkommen. Ausserdem kann
angenommen werden, dass die peripheren Gebiete eine geringere Einkommensschere
haben (das bedeutet einen weniger grossen Abstand zwischen der armsten und der
reichsten Bevdlkerungsgruppe). Aus einer politischen und sozialen Optik kann hier von
einer starkeren «Kohérenz» in der Bevolkerung gesprochen werden, was das schwache
Abschneiden beim Einkommen etwas abmildert.

Des Weiteren ist das Einkommen nur ein Indikator, der den Wohlstand der Menschen in
einem Gebiet beeinflusst. Umweltbezogene Wohlstandsfaktoren wie z.B. saubere Luft,
Ruhe und Naturerleben wirden fiir den Wohlstand in der Peripherie ein differenzierteres
Bild zeichnen.
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3.4 Unterschiedliche Branchen T unterschiedliche Performance

Die vorhergehenden Abschnitte zeigen deutlich, dass die urbanen Raume nicht nur ein hdhe-
res BIP pro Kopf und im Durchschnitt ein hdheres Pro-Kopf-Einkommen aufweisen als der
periurbane und der periphere landliche Raum, sondern dass sich ihre Wirtschaft auch weiter-
hin stéarker entwickelt. Was sind die Grinde fur das unterschiedliche Niveau und die
Unterschiede in der Entwicklung?

Erklarungen hierfur sind ganz massgeblich in der unterschiedlichen Zusammensetzung der
Branchen i mit anderen Worten dem «Branchenmix» i in den einzelnen Raumtypen zu
finden.>* Abbildung 3-16 zeigt, dass die verschiedenen Raumtypen einen unterschiedlichen
Branchenmix mit jeweils anderen starken Leadbranchen aufweisen.

Abbildung 3-16: Branchenmix (Anteil der vollzeitdquivalenten Arbeitsplatze am Total der
Beschéftigten in %, 2011)
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlage: BFS Statistik der Unternehmensstruktur STATENT.

L Fir eine detaillierte Analyse dieser Thematik auf Basis der BFS Betriebszahlungsdaten 2008 vgl.

regiosuisse (2010): Analyse der Wirtschaftsbranchen nach Raumtypen.

47



3 Die Schweiz im Fokus: Raumtypen im Vergleich regiomuisse

Welcher Branchenmix vorteilhafter ist, wird deutlich, wenn man die Branchen nach ihrer
Wertschopfungsintensitat (Wertschdpfung pro Arbeitsplatz) bzw. Produktivitat unterscheidet.
Fur den Vergleich werden die Branchen in hochproduktive Branchen (griin), Branchen mit
mittlerer Produktivitat (blau) und Branchen mit niedriger Produktivitat (rot) unterteilt.

Je urbaner der Raumtyp, umso mehr produktive Branchen sind dort angesiedelt.

Abbildung 3-17: Branchenmix (Anteil der vollzeitdquivalenten Arbeitsplatze am Total der
Beschaftigten in %), gegliedert nach der Produktivitat der Branchen, 2011
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlagen: BAK und BFS Statistik der Unternehmensstruktur STATENT.
Grun: hochproduktive Branchen; blau: Branchen mit mittlerer Produktivitét; rot: Branchen mit niedriger Produktivitat.

Abbildung 3-17 macht deutlich: Die Metropolrdume haben den gréssten Anteil an produktiven
Branchen (griin) und den geringsten Anteil an Branchen mit niedriger Produktivitat (rot). Die
kleineren Agglomerationen und stédtischen Gemeinden haben einen etwas geringeren Anteil
an hochproduktiven Branchen und einen etwas hoéheren Anteil an Branchen mit niedriger
Produktivitat als die Metropolraume. Diese Tendenz setzt sich fast ohne Ausnahmen so fort:
Je landlicher der Raumtyp, desto kleiner ist grundsétzlich der Anteil an hochproduktiven
Branchen und desto grosser ist der Anteil an Branchen mit niedriger Produktivitat. Die alpi-
nen Tourismuszentren schneiden im Vergleich am schlechtesten ab. Grund ist der hohe
Anteil des Gastgewerbes, das eine vergleichsweise geringe Wertschdpfung pro Arbeitsplatz
aufweist. In dieser Form dargestellt, hilft der Branchenmix bei der Erklarung, warum die
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Metropolraume und Agglomerationen wirtschaftlich auf einem hohen Niveau sind, wéahrend
die landlichen Regionen deutlich schlechter abschneiden.

Eine weitere Auswertung zeigt den Anteil an Wachstumsbranchen in den finf Raumtypen.
Wiederum teilen wir die Branchenaggregate in drei verschiedene Gruppen ein: Branchen mit
schweizweit hohem Bruttowertschopfungswachstum (grin), Branchen mit mittlerem (blau)
und Branchen mit niedrigem bzw. negativem Wachstum (rot).>

Je peripherer der Raumtyp, desto geringere Vertretung von Wachstumsbranchen

Abbildung 3-18: Branchenmix (Anteil der vollzeitdquivalenten Arbeitsplétze am Total der
Beschaftigten in %), gegliedert nach Wachstum der Branchen in der Schweiz,

2011
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Quelle: regiosuisse. Datengrundlagen: BAK und BFS Statistik der Unternehmensstruktur STATENT.
Grin: Branchen mit hohem Wachstum; blau: Branchen mit mittlerem Wachstum; rot: Branchen mit niedrigem bzw.
negativem Wachstum der Bruttowertschopfung.

52 Verglichen wurde jeweils das Wachstum der Bruttowertschdpfung nach Branchen in der Schweiz im
Zeitraum 200071 2011.
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Bei der Gliederung des Branchenmix nach dem Branchenwachstum zeigt sich eine ahnliche
Tendenz wie bei der Gliederung nach der Wertschopfungsintensitat der Branchen: Die Metro-
polrdume, Agglomerationen und Ubrigen stadtischen Gemeinden haben einen héheren Anteil
an Branchen mit hohem Arbeitsplatzwachstum (griin) als der periurbane und der periphere
landliche Raum sowie die alpinen Tourismuszentren. Die Agglomerationen und (brigen
stadtischen Gemeinden, gefolgt von den Metropolrdumen und dem periurbanen landlichen
Raum, haben gleichzeitig den geringsten Anteil an Branchen mit niedrigem Wachstum (rot).
Der periphere landliche Raum und inshesondere die alpinen Tourismuszentren haben einen
héheren Anteil an Branchen mit niedrigem Arbeitsplatzwachstum. Dies kann erklaren, wes-
halb sich die Raumtypen in den peripheren Lagen weniger schnell entwickeln als die urbanen
Raumtypen (vgl. Abbildung 3-1).

Zusammenfassend zeigt sich folgende Tendenz:

9 Je urbaner ein Raumtyp ist, desto grdsser ist grundsatzlich sein Anteil an wertschépfungs-
intensiven (bzw. hochproduktiven) Branchen und desto kleiner ist sein Anteil an Branchen
mit geringer Wertschdpfungsintensitat (und vice versa). Die Metropolrdume schneiden
dementsprechend im Vergleich am besten ab.

9 Je peripherer ein Raumtyp ist, desto kleiner ist sein Anteil an Wachstumsbranchen und
desto grosser ist sein Anteil an Branchen mit geringem Arbeitsplatzwachstum.

Diese Unterschiede im Branchenmix erklaren die unterschiedlichen wirtschaftlichen Entwick-
lungen.
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4 Kantone im Fokus regiomuisse

Kantone im Fokus

In der Schweiz kommt den Kantonen in der Neuen Regionalpolitik mit der Erarbeitung,
Umsetzung und Kontrolle der kantonalen Umsetzungsprogramme eine gewichtige Rolle zu.
In diesem Kapitel wird ihre regionalwirtschaftliche Performance und Entwicklung verglichen,
und zwar sowohl auf gesamtkantonaler Ebene (Abschnitt 4.1) als auch auf Ebene der Raum-
typen in den Kantonen (Abschnitt 4.2).

Wahrend in Kapitel 3 und 5 alle zwolf Indikatoren ausgewertet und dargestellt werden, wer-
den im vorliegenden Kapitel lediglich finf ausgewahlte Indikatoren einander gegeniiberge-
stellt (vgl. Abbildung 4-1).

Beim Vergleich des Niveaus wird jeweils das aktuellste verfliigbare Jahr dargestellt. Die Ent-
wicklung im Bereich der einzelnen Indikatoren wird jeweils fir den Verlauf der letzten 10
Jahre gezeigt. Aufgrund mangelnder Datenverfligbarkeit wurden teilweise auch kirzere Zeit-
perioden dargestellit.

Abbildung 4-1:  In Kapitel 4 untersuchte Indikatoren

Indikator Erhebung, Darstellung und Datengrundlage

Entwicklung der Wirtschaftskraft ~ 7 Gemessen in BIP pro Kopf und BIP pro Raumtyp
In absoluten Werten sowie indexiert (2000=100)
Datengrundlage: BAK Basel Economics
Gemessen in Bruttowertschépfung pro Arbeitsplatz
In absoluten Werten (reale Entwicklung ab 2000)
Datengrundlage: BAK Basel Economics

Anmerkung: Dieser Indikator wird nur in Abschnitt 4.2 darge-
stellt.

Produktivitatsentwicklung

Beschaftigtenentwicklung T Gemessen in vollzeitaquivalenten Beschéftigten

Indexiert (2001=100)

Datengrundlage: BFS Betriebszahlungen 2001i 2008, BFS
STATENT 2011

Wohnbevélkerungsentwicklung T Gemessen an der stdndigen Wohnbevdlkerung per Ende Jahr
Indexiert (2000=100)

Datengrundlage: BFS Bevolkerungsstatistik ESPOP/STATPOP
Einkommensentwicklung T Gemessen am reinen Einkommen naturlicher Personen (ge-
mass direkte Bundessteuern) pro Kopf

In absoluten Werten (20061 2008)

Datengrundlage: Eidgendssische Steuerverwaltung (reines
Einkommen pro Gemeinde), BFS Bevdlkerungsstatistik ESPOP
(Anzahl Einwohner), eigene Berechnungen

Der nachfolgende Kasten fasst die wichtigsten Erkenntnisse aus diesem Kapitel zusammen:

51



4 Kantone im Fokus regiomuisse

Das Wichtigste im Uberblick

Im gesamtkantonalen Vergleich zeigt sich:

Niveau: Kantone ohne Agglomerationen oder Stadte in ihrem Perimeter schneiden im gesamtkantona-
len Vergleich verstandlicherweise weniger gut ab wie Kantone mit stadtischen Gebieten. Tendenziell
sind es vor allem die bevélkerungsmassig kleinen Kantone, die im kantonalen Vergleich ein eher tiefes
Niveau in der regionalwirtschaftlichen Performance aufweisen.

Die Heimatkantone der drei grossen Metropolitanregionen Zirich, Genf und Basel sowie der Kanton Zug
schneiden bei der Beschaftigtendichte (Anzahl vollzeitdquivalente Beschéftigte pro 100 Einwohner),
dem BIP pro Kopf und dem reinen Einkommen pro Kopf im absoluten Vergleich sehr gut ab. Ein deut-
lich tieferes Entwicklungsniveau haben die Kantone Freiburg, Wallis, Thurgau, Appenzell Ausserrho-
den, Obwalden und Uri.

Entwicklung: Eine sehr starke Dynamik zeigt sich vor allem in den Westschweizer Kantonen Genf
und Waadt sowie in den steuergiinstigen Zentralschweizer Kantonen Zug, Schwyz und Obwalden. Die
Kantone Appenzell Ausserrhoden und Glarus weisen hingegen eine nur sehr schwache Dynamik auf.
Sie sind bei drei von vier verglichenen Indikatoren unter den letzten finf Kantonen.

Im Vergleich nach Raumtypen zeigt sich:

Peripherer landlicher Raum: Kapitel 3 hat gezeigt, dass der periphere landliche Raum bei den meisten
Indikatoren ein tieferes Niveau aufweist als die anderen Raumtypen und sich auch schwacher entwi-
ckelt. Stand und Entwicklung innerhalb des peripheren landlichen Raums sind aber keineswegs
einheitlich: In den Kantonen Glarus, Uri, Jura und Tessin ist der wirtschaftliche Entwicklungsstand
dieses Raums allgemein vergleichsweise hoch. Wéhrend der Kanton Jura auch ein Giberdurchschnittli-
ches Wirtschaftswachstum verzeichnet, ist das Wachstum in den Kantonen Glarus und Uri allerdings
unterdurchschnittlich. Nachzigler bilden die peripheren landlichen Raume der Kantone Wallis und vor
allem Bern. Sie weisen nicht nur tiefere absolute Werte auf, sondern verzeichnen auch eine schwache
Entwicklung. Ausnahmen sind das hohe Reineinkommen und die starke Bevdlkerungsentwicklung in
den peripheren landlichen Gebieten des Kantons Wallis.

Periurbaner landlicher Raum: Dieser Raumtyp ist vergleichsweise dynamisch: Sdmtliche Vergleichs-
kantone verzeichnen langfristig positive Wachstumsraten von BIP, Beschéaftigung und Bevdlkerung.
Appenzell Innerrhoden und Luzern sind in diesem Raumtyp die Spitzenreiter beim BIP pro Kopf. Der
Kanton Luzern verzeichnet zudem (wie auch der Kanton Waadt) Uiberdurchschnittliche Wachstumsra-
ten des BIP und der Beschaftigung. Bei der Arbeitsproduktivitdt weisen die Kantone Aargau und
Waadt sehr hohe Werte auf. Im Kanton Freiburg sind tiefe absolute Werte zu verzeichnen, es zeigen
sich jedoch positive Entwicklungstendenzen, wahrend der periurbane landliche Raum mit guter
Erreichbarkeit im Kanton Bern in absoluten Zahlen und insbesondere auch bei der Entwicklung
schwach abschneidet. Der Kanton Thurgau ist mit Durchschnittswerten im kantonalen Vergleich relativ
«unauffallig», mit Ausnahme der relativ tiefen Arbeitsproduktivitét.

Alpine Tourismuszentren: Auffallig ist das Uberdurchschnittlich hohe Niveau der lokalen Wirtschaft in
den alpinen Tourismuszentren im Kanton Graubiinden (BIP pro Kopf und Produktivitét). Die Entwick-
lungstendenzen in den alpinen Tourismuszentren dieses Kantons sind jedoch unterdurchschnittlich.
Die Wirtschaftskraft in den beiden anderen «Tourismuskantonen» Wallis und Bern ist hingegen auf
einem vergleichsweise tieferen Niveau. Der Kanton Bern hat dabei zwar eine deutlich positive
Beschaftigungsentwicklung, allerdings begleitet von einer unterdurchschnittlichen Bevdlkerungsent-
wicklung. Der Kanton Wallis weist im Vergleich dazu eine leicht tiefere Beschéftigungsentwicklung,
dafir ein sehr starkes Bevolkerungswachstum auf.
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Kleinere Stadte und Agglomerationen: Dieser Raumtyp ist sehr dynamisch: Alle Vergleichskantone
verzeichnen Uber den betrachteten Zeitverlauf positive Wachstumsraten von BIP, Beschaftigung und
Bevdlkerung. Auffallig ist der Kanton Tessin, der bei allen sechs betrachteten Indikatoren positiv
abschneidet. Nidwalden ist der Spitzenreiter bei der Arbeitsproduktivitat und dem reinen Einkommen
pro Kopf. Neuenburg und St. Gallen sind bei diesem Raumtyp stark, was das BIP pro Kopf angeht,
entwickeln sich sonst aber eher durchschnittlich. In den Kantonen Wallis und Freiburg weist dieser
Raumtyp zwar tiefe absolute Werte auf, verzeichnet jedoch ein Uberdurchschnittliches Wachstum.

Fazit: Generell bestehen innerhalb der gleichen Raumtypen grosse kantonale Unterschiede, sowohl
was das absolute Niveau an Wirtschaftskraft, Arbeitsproduktivitdt und Einkommen bzw. das reine
Einkommen pro Kopf angeht, als auch was die Entwicklung des BIP, der Beschaftigung sowie die
Entwicklung der Bevolkerung betrifft. Auch eine durchgangige Tendenz beziglich der Sprachgebiete
ist nicht erkennbar. Es féllt ausserdem auf, dass einzelne Kantone raumtypenubergreifend vergleichs-
weise stark bzw. vergleichsweise schwach abschneiden.
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4.1 Kantone im Vergleich

a) Niveau der regionalwirtschaftlichen Performance

Abbildung 4-2 gibt einen Uberblick tber die Stellung der 26 Kantone bei den Indikatoren
Beschaftigung, BIP pro Kopf und reines Einkommen. Die Kantone sind sortiert nach ihrer
Bevolkerungsgrosse. Die funf hdchsten Werte im kantonalen Vergleich sind jeweils grin
markiert, die funf tiefsten Werte sind orange markiert.

Abbildung 4-2:  Uberblick tiber den Stand der Kantone

Kanton Bevdlkerung Beschéftigte BIP pro Kopf Reines
2012, absolut (VZA) pro 100 2012, nominal in Einkommen pro
Einwohner, 2011 CHF (BAK) Kopf 2010, in
CHF

Zirich 1'408'600 54 88'300 44'850
Bern 992'600 48 66'400 35'010
Waadt 734'400 45 62'400 39'370
Aargau 627'300 41 56'800 38200
St. Gallen 487'100 a7 60'500 34'360
Genf 463'100 59 96'600 44'550
Luzern 386'100 47 57'400 35'910
Tessin 341'700 51 69'800 37'740
Wallis 321'700 41 49'900 33'880
Freiburg 291'400 37 46'300 34'180
Basel-Landschaft 276'500 42 71'700 43'310
Solothurn 259'300 42 52'300 37'370
Thurgau 256'200 40 49'000 35'440
Graubiinden 193'900 51 65'400 36'940
Basel-Stadt 187'400 80 171'400 43'990
Neuenburg 174'600 48 63200 34'040
Schwyz 149'800 40 55'700 55'460
Zug 116'600 73 119'700 59'440
Schaffhausen 78'000 45 62'500 35'390
Jura 70900 46 61'500 31'980
Appenzell A.Rh. 53'400 38 52100 36'480
Nidwalden 41'600 42 65200 47'110
Glarus 39'400 44 68'900 33'640
Obwalden 36'100 47 52700 37'530
Uri 35700 39 56'400 31'590
Appenzell |.Rh. 15'700 41 56'700 36'090
CH 8'039'100 48 70'700 39'360

Legende: Die htéchsten funf Werte sind jeweils griin und die tiefsten funf Werte rot markiert.
Quelle: regiosuisse. Datengrundlagen: BFS Bevdlkerungsstatistik STATPOP, BFS Betriebszahlung, BAK Basel
Economics, Eidgendssische Steuerverwaltung ESTV.

Es ist zwar kein direkter Zusammenhang zwischen der Grésse eines Kantons i gemessen
an seiner Wohnbevélkerung i und seinem Abschneiden bei den drei Indikatoren erkennbar.
Allerdings sind in der Tendenz die vergleichsweise «starken» Kantone (griin) eher in den
zwei oberen Dritteln der Tabelle anzutreffen, wahrend die Kantone, die im Indikatorenver-
gleich schwéacher abscheiden (rot) tendenziell in den zwei unteren Dritteln zu finden sind.
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Auffallig ist, dass die Kantone, die die drei grossen Metropolitanregionen der Schweiz behei-
maten T sprich die Kantone Zirich, Genf und Basel-Stadt 1 bei allen untersuchten Indika-
toren sehr gut abschneiden. Wenig tberraschend hat Basel-Stadt als Metropolitanregion und
Stadtkanton (mit vielen Grenzgangern) mit 1 7 106 Branken das hdchste BIP pro Kopf und
auch die héchste Beschéftigtendichte (80 vollzeitaquivalente Beschéftigte pro 100 Einwoh-
ner).

Auch der Kanton Zug ist als Zugpferd der Zentralschweiz unter den Top 5 bei der Beschéfti-
gung und dem BIP pro Kopf. Beim Vergleich wird auch deutlich, dass das reine Einkommen
nirgendwo hoéher ist als im steuergunstigen Kanton Zug, in dem naturliche Personen nur
451 65% der Steuern bezahlen, die ein durchschnittlicher Steuerzahler in anderen Kantonen
leistet.*®

Auf der anderen Seite steht der Kanton Freiburg, der bei zwei der drei untersuchten Indika-
toren (Beschéftige pro 100 Einwohner und BIP pro Kopf) den Schlussrang innehat. Allerdings
wachst die Bevolkerung im Kanton Freiburg Uberdurchschnittlich (vgl. Abbildung 4-4). Dane-
ben weisen auch die Kantone Wallis, Thurgau, Appenzell Ausserrhoden, Obwalden und
Uri bei mehreren Indikatoren relativ tiefe absolute Werte auf.

Exkurs: BIP-Daten auf Kantonsstufe des BFS

Seit 2013 stellt das BFS neu BIP-Daten auf Kantonsstufe zur Verfiigung, vorerst allerdings nur fur
die Jahre 20081 2011. Im vorliegenden Monitoringbericht werden fir Aussagen zum BIP trotzdem
ausschliesslich die Daten von BAK Basel Economics verwendet: Nur die BAK-Daten liegen derart
desaggregiert vor, dass Aussagen nach Raumtypen und nach MS-Regionen gemacht werden
kénnen. Aus Grinden der Einheitlichkeit bei der verwendeten Datenquelle beruhen deshalb auch
die gesamtkantonalen Vergleiche auf Daten von BAK Basel Economics, obwohl hier auf offizielle
Daten des BFS zurtickgegriffen werden konnte.

Zwischen den beiden Datensatzen zum BIP nach Kantonen bestehen mehr oder weniger grosse
Differenzen, wie Abbildung 4-3 zeigt. Als Vergleichsbasis sind in Abbildung 4-3 die kantonalen
BIP-pro-Kopf-Daten des BFS fur das Jahr 2011 aufgefiihrt. Im Vergleich zu BAK berechnet das
BFS fur das Jahr 2011 im Schnitt 5% hoéhere BIP-pro-Kopf-Werte der Schweiz. Die Abweichung
ist je nach Kanton unterschiedlich stark ausgepragt. Am grdssten ist die Abweichung beim Kanton
Schaffhausen, fir den das BFS 23% hohere Werte fiir das BIP pro Kopf angibt als BAK Basel
Economics. Angesichts dieser Unterschiede sind Aussagen zu den absoluten Niveaus des BIP in
den folgenden Abschnitten mit gewisser Vorsicht zu geniessen.

%3 vgl. Credit Suisse Economic Research (2011a): Swiss Issues Regionen. Wohnen und Pendeln: Wo

|l ebt sichds am g¢nstigsten? Das verfgsggbare Ei nkommen
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Abbildung 4-3:  BIP pro Kopf (nominal) geméass BFS>

Kanton Bevolkerung BIP pro Kopf Differenz zu
2012, absolut 2011, BAK-Daten
nominal in von 2011
CHF

Zirich 1'408'600 92'600 4%
Bern 992'600 67'700 2%
Waadt 734'400 67200 8%
Aargau 627'300 65'200 14%
St. Gallen 487'100 65'600 8%
Genf 463'100 104'900 10%
Luzern 386'100 60'900 6%
Tessin 341'700 66'600 -5%
Wallis 321'700 53'900 7%
Freiburg 291'400 50200 7%
Basel-Landschaft 276'500 70'300 2%
Solothurn 259'300 60'200 14%
Thurgau 256'200 56'300 13%
Graubiinden 193'900 59'900 -8%
Basel-Stadt 187'400 156'800 -8%
Neuenburg 174'600 71'100 14%
Schwyz 149'800 54'300 -3%
Zug 116'600 125'100 5%
Schaffhausen 78'000 77'400 23%
Jura 70'900 56'600 -6%
Appenzell A.Rh. 53'400 49'300 -5%
Nidwalden 41'600 59'000 -8%
Glarus 39'400 58'600 -15%
Obwalden 36'100 58'100 11%
Uri 35'700 48700 -12%
Appenzell I.Rh. 15'700 50'700 -11%
CH 8'039'100 73'947 5%

Legende: Die hochsten fiinf Werte sind jeweils griin und die tiefsten fiinf Werte rot markiert.
Quelle: regiosuisse. Datengrundlagen: BFS.

b) Entwicklung der regionalwirtschaftlichen Performance

Wie sehen die Dynamik bzw. die Entwicklungstendenzen der Kantone aus? Wie die folgende
Abbildung zeigt, weisen hier die eher wirtschafts- und einkommensschwachen Kantone ganz
unterschiedliche Entwicklungstendenzen auf.

Abbildung 4-4 zeigt die durchschnittliche Entwicklung der Kantone pro Jahr im Verlauf der
letzten zwolf Jahre (bzw. kirzere Zeitperioden bei fehlender Datenverfugbarkeit).

* Ab 2010: Wechsel des Produktionsverfahrens und neue Definition der standigen Wohnbevélkerung.

Dieser Wechsel fuhrt zu einem Bruch in der Reihe der Ergebnisse zum BIP pro Einwohner/in.
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Abbildung 4-4:  Uberblick tiber die Entwicklung der Kantone

Bevélkerungswachstum Beschéaftigenwachstum BIP-Wachstum Wachstum des reinen Einkommens pro
A p.a. 2000-2012 p.a. 2001-2008 p.a. 2000-2012 Kopf p.a. 2008-2010
ZH 1.3% 1.1% -0.1% H
BH ] 04% % 1.4 —L\ 1.1%
\» 1.4% 1.39 | 2.1% [ 0.1%
AG 1.2% 1.1% 7% [ ]os%
sq ] om 8% ] 0%
GH 1.0% 2.0% 1.9% [ ]os»
Ly T Jloow [ oo 1.8% 1.2%
T . Josw 1.2% 5% 2.0%
& 1.3% 1.0% 6% ] oe%
FH 1.8% 1.1% 1.8% 1.3%
Bl ] 05% [ ]o8%» | 2.29% [ o
sq ] os% [ o 1.1% [ Jom
T4 1.0% | 1.2% 1.7% [ o5%
GH ] 0.3% [ 0% ‘

. 11% 1.9%
B4 o0.0% ] 0.3% 2.7% 1,7%
NH ] 04% 0.9% % -0.4% [

S 1.2% 1.6% 2.2% ]| 1.9%

zg 1.39 ] 279 2.9% 09k |

SH ] os% [ os% 1.5% [ 04%

Jy ] 03% 10 1.4% 1.3%

AH 0.0% 05% | 1.0% 1.4

NW ] os% [ 0.1% 2.0% -0.6% [_|

Gl ] 0.2% -0.1% ] 1.1%
ow T Jloow 2.0% 2.5% ] 2.0%

UH 0 0.1% [ 0.3% 11% ] im

A ] 04% s 17% -0.1% ]
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Legende: Die hochsten funf Werte sind jeweils griin und die tiefsten funf Werte rot markiert.
Quelle: regiosuisse. Datengrundlagen: BFS Bevolkerungsstatistik ESPOP / STATPOP, BFS Betriebszahlung, BAK Basel Economics, Eidgendssische Steuerverwaltung ESTV.
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Beim Vergleich wird schnell deutlich: Die steuerglinstigen Zentralschweizer Kantone Zug,
Obwalden und Schwyz haben sich im Verlauf des letzten Jahrzehnts sehr vorteilhaft entwi-
ckelt. Die Beschaftigung und das BIP sind tberdurchschnittlich stark gewachsen. Dadurch,
aber wohl auch durch den Zuzug wohlhabender Personen, haben die reinen Einkommen pro
Kopf in letzteren beiden Kantonen stark zugenommen. Im Kanton Schwyz waren es ganze
1.9% Wachstum pro Jahr und im Kanton Obwalden sogar durchschnittliche 2.0% pro Jahr.
Im Kanton Zug hingegen ist das reine Pro-Kopf-Einkommen um 0.9% pro Jahr gesunken
(zwischen 2008 und 2010). Angesichts des gleichzeitigen BIP-Wachstums muss dieser Ein-
kommensruckgang infolge des Wegzugs wohlhabender Personen erfolgt sein. In Schwyz und
Zug ist auch die Bevolkerung Uberdurchschnittlich stark gewachsen. Zug liegt beim Bevélke-
rungswachstum im kantonalen Vergleich gemeinsam mit Zirich gar an dritter Stelle. Die gute
Entwicklung stérkt den ohnehin schon herausragenden Stand des Kantons Zug (vgl. Abbil-
dung 4-2).

Sehr dynamisch zeigen sich auch die Westschweizer Kantone Genf und Waadt. Beim
Wachstum der Beschéftigung sind beide Kantone jeweils in den Top 5. Auch das BIP und die
Bevolkerung wachsen in beiden Kantonen uberdurchschnittlich. Der Kanton Waadt gehort
sogar zu den funf Kantonen mit dem stérksten Bevodlkerungswachstum.

Interessant ist auch die Entwicklung der beiden Kantone Basel-Stadt und Basel-
Landschaft. Beide Kantone sind in den Top 5, was das jahrliche BIP-Wachstum angeht. Das
Beschaftigungs- und Bevoélkerungswachstum ist aber vergleichsweise tief, insbesondere im
Kanton Basel-Stadt, wo ein Nullwachstum bei der Bevdlkerungszahl besteht. Ein tiefes Be-
schaftigungswachstum kombiniert mit einem starken BIP-Wachstum lasst darauf schliessen,
dass die Arbeitsproduktivitat in den bestehenden Firmen hier Uberdurchschnittlich stark
gesteigert werden konnte.

Die Kantone Freiburg und Wallis verzeichnen ein sehr starkes Bevoélkerungswachstum
(beide in den Top 5), bei einem nur durchschnittlichen Wirtschafts- und Beschéaftigtenwachs-
tum. Damit einher geht auch ein durchschnittiches Wachstum der reinen Pro-Kopf-
Einkommen.

Auffallig ist ferner die Entwicklung des Kantons Zirich. Wéahrend die Bevdlkerung stark
angewachsen ist (Top 5), wird das durchschnittliche BIP-Wachstum pro Jahr nur noch vom
Kanton Uri und Appenzell Ausserrhoden unterboten. Dies mag u.a. mit der sehr guten Aus-
gangslage zusammenhéangen, die wir in Abbildung 4-2 betrachten konnten. Allerdings haben
die Kantone Basel-Stadt, Zug und Genf ein noch héheres BIP pro Kopf in absoluten Zahlen
und verzeichnen dennoch relativ hohe Wachstumsraten.

Der Vergleich zeigt ausserdem, welche Kantone eine relativ schwache Dynamik aufweisen:
Besonders aufféllig sind die Kantone Appenzell Ausserrhoden und Glarus, die bei drei der
vier verglichenen Indikatoren unter den letzten fiinf rangieren. Bevélkerungs- und Beschéfti-
gungswachstum sind in Ausserrhoden sogar (leicht) ricklaufig. Glarus verzeichnet ein sehr
geringes Bevdlkerungswachstum und eine ebenfalls riicklaufige Beschéftigtenentwicklung.
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Im gesamtkantonalen Vergleich zeigt sich:

1

Kantone ohne Agglomeration oder Stadt in ihrem Perimeter kénnen im gesamtkantonalen Ver-
gleich nicht so gut abschneiden wie Kantone mit stadtischen Gebieten.

Demgemass gilt auch: Kantone, die im gesamtkantonalen Vergleich eher unterdurchschnittlich
abschneiden, kdnnen beim Vergleich nach Raumtypen durchaus gut abschneiden (vgl. z.B. Kanton
Appenzell Innerrhoden in Abschnitt 4.2b).

Tendenziell sind es vor allem die bevélkerungsmassig kleinen Kantone, die im kantonalen Ver-
gleich ein eher tiefes Niveau aufweisen.

Die Heimatkantone der drei grossen Metropolitanregionen Zirich, Genf und Basel sowie der
Kanton Zug schneiden bei der Beschaftigtendichte, dem BIP pro Kopf und dem Einkommen der
Bevdlkerung im absoluten Vergleich sehr gut ab.

Deutlich weniger stark ist das Entwicklungsniveau der Kantone Freiburg, Wallis, Thurgau, Appen-
zell Ausserrhoden und Uri.

Eine sehr starke Dynamik zeigt sich vor allem in den Westschweizer Kantonen Genf und Waadt
sowie in den Zentralschweizer Kantonen Zug, Schwyz und Obwalden.

Eine schwache Dynamik zeigt sich in den Kantonen Appenzell Ausserrhoden, Glarus und Uri. Sie
sind bei drei der vier verglichenen Indikatoren unter den letzten finf.
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4.2 Raumtypen im kantonalen Vergleich

Kapitel 3 hat gezeigt, dass sich die funf verschiedenen Raumtypen der Schweiz durchaus
unterschiedlich entwickeln. Diese Erkenntnis bestatigt die allgemeine Erwartung.

Wie aber unterscheidet sich die Entwicklung der gleichen Raumtypen in den verschiedenen
Kantonen der Schweiz? Finden sich grosse Differenzen oder ergibt sich ein vergleichsweise
homogenes Bild? Diese Fragen stehen im Zentrum des vorliegenden Abschnitts. Dargestellt
werden dabei jeweils diejenigen Kantone, bei denen ein betrachtlicher Anteil der Be-
vblkerung im jeweiligen Raumtyp Wohnsitz hat.

In den Datengrundlagen zum Regionenmonitoring sind die Zahlen samtlicher Kantone
verflgbar, also auch fir Kantone, die auf den folgenden Seiten nicht dargestellt werden.

Wichtig: Die mit «CH» bezeichnete Linie zeigt in den folgenden Grafiken die «durchschnittli-
che» Entwicklung dieses Raumtyps fir die Gesamtschweiz auf (und nicht etwa die Entwick-
lung der gesamten Schweiz).

Das Beschéftigtenwachstum kann aufgrund des in Abschnitt 3.1 erwahnten Methodenwech-
sels von der Betriebszéhlungen (BZ) zur Statistik der Unternehmensstruktur (STATENT) nur
fir den Zeitraum von 20017 2008 verglichen werden. *°

Auf die Analyse der Metropolraume wird an dieser Stelle verzichtet, da diese Regionen nicht
im NRP-Perimeter liegen.

> Die Daten der Jahre 2001 bis 2008 basieren auf den Ergebnissen der BFS-Betriebsz&hlungen,

derweil die Daten 2011 auf den provisorischen, im November 2013 verdéffentlichten Ergebnissen der
BFS-Unternehmensstatistik (STATENT) 2011 basieren. Die STATENT ersetzt somit die 2008 letzt-
mals durchgefihrte Betriebszéhlung und basiert neu auf Informationen auf Registerdaten (Register
der Ausgleichskassen AHV/IV/EO und Unternehmens- und Betriebsregister des BFS). Die jahrliche
STATENT-Erhebung informiert Uber die Unternehmen und die Beschéftigen, die der AHV-
Beitragspflicht unterstehen (Unselbststandig- und Selbststandigerwerbende, deren Jahreseinkom-
men mindestens 26300 CHF betr2gt).
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a) Entwicklung im peripheren landlichen Raum nach Kantonen

Wirtschaftskraft pro Kopf
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% In der Abbildung «Bevdlkerungswachstum» wurden ESPOP-Daten bis 2009 sowie STATPOP-Daten
ab 2010 verwendet. Ab 2010: Neue Definition der standigen Wohnbevdlkerung, die zusétzlich Per-
sonen im Asylprozess mit einer Gesamtaufenthaltsdauer von mindestens 12 Monaten umfasst. Der
Abschwung des Kt. Tl in dieser Abbildung mag mit diesem Methodenwechsel zusammenhangen.
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Kurzportrat peripherer landlicher Raum
Anteil am BIP der Schweiz (2012): 2.9%
Arbeitsplatzanteil (2011): 3.2%

Anteil an der Bevélkerung der Schweiz (2012): 4.1%

Dieser Abschnitt zeigt die Entwicklung des peripheren landlichen Raums in ausgewé&hlten
Kantonen. Bei der Analyse von Niveau und Entwicklung aller finf hier untersuchten Indikato-
ren zeigen sich grosse kantonale Unterschiede, wie auch die folgende Matrix verdeutlicht (die
Bewertung dient dabei allein der Ubersicht und ist stark vereinfacht):

Niveau Wachstum

Wirtschaftskraft Produktivitdt  reines Einkm- | Wirtschaft Beschéftigung Bevolkerung

pro Kopf men prakopf (20012008)
C 4 4 4 2 2 0
UR 2 2 2 2 4 2
u 2 2 2 4 4 0
Tl 2 2 2 4 2 0
GR 2 0 2 2 0 0
BE 2 0 0 2 0 0
we 0 2 4 2 0 4
Legende: Niveau bzw. Wachstum im kantonalen Vergleich 0 =tief 2 =mittel 4 =hoch

Kantone geordnet nach Wirtschaftskraft pro Kopf im Jahr 2012

Bei diesem Raumtyp liegt der Kanton Glarus bei der Wirtschaftskraft in absoluten Zahlen
deutlich Gber dem Schweizer Durchschnitt. Er weist ein fast doppelt so hohes BIP pro Kopf
auf wie der Kanton Wallis. Dies hangt u.a. damit zusammen, dass die Glarner Unternehmen
im peripheren landlichen Raum eine vergleichsweise sehr hohe Arbeitsproduktivitat aufwei-
sen. Die Beschaftigtenentwicklung liegt etwa im Rahmen des Schweizer Durchschnitts. Der
BIP-pro-Kopf-Spitzenreiter verzeichnet jedoch ein fur diesen Raumtyp leicht unterdurch-
schnittliches BIP-Wachstum. Die Bevolkerungsentwicklung ist zwar im peripheren léndlichen
Raum samtlicher Kantone ricklaufig. Erstaunlicherweise ist aber gerade der wirtschaftlich
vergleichsweise starke periphere landliche Raum des Kantons Glarus davon besonders be-
troffen.

Auch der Kanton Uri ist in diesem Raumtyp eher «wirtschaftsstark» und verzeichnet eine
Produktivitat, die leicht iber dem Durchschnitt liegt. Auch das Beschéftigungswachstum ist
Uberdurchschnittlich und wird nur noch durch den Kanton Jura ubertroffen. Leicht unter-
durchschnittlich sind allerdings das Bevdlkerungswachstum, das Wirtschaftswachstum sowie
die reinen Einkommens naturlicher Personen pro Kopf.

Die Auswertungen zeigen weiter die «Aufholjagd» des peripheren landlichen Raums im Kan-
ton Jura (vgl. insbesondere die Grafiken «Wirtschaftswachstum» und «Beschéftigungs-
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wachstum»). Zwischen 2000 und 2012 verzeichnete der Kanton Jura eine Steigerung des
BIP von rund 25%, was dazu fihrt, dass er im Jahr 2012 auch in absoluten Werten beim BIP
pro Kopf nur noch knapp hinter dem peripheren landlichen Raum des Kantons Uri liegt. Die
Entwicklung der Arbeitsproduktivitdt und der Arbeitsplatze reflektiert ebenfalls diesen positi-
ven Verlauf. Der landliche Raum des Kantons Jura ist vergleichsweise klein und befindet sich
ausschliesslich in der MS-Region 106 (Pruntrut und Teile der Freiberge). Das starke Wachs-
tum kommt also aus diesem Gebiet. Das Einkommen entspricht etwa dem Durchschnitt,
entwickelt sich hingegen Uberdurchschnittlich. Die Bevélkerung ist auch im Kanton Jura rick-
laufig; allerdings ist diese Entwicklung hier weniger stark ausgepragt als im peripheren landli-
chen Raum der Mehrheit der anderen Kantone.

Auffallend sind die Werte im Kanton Tessin, dessen peripherer Raum eine hohe Arbeits-
platzproduktivitat aufweist. Dies Uberrascht, da der Gesamtkanton im schweizerischen
Vergleich unterdurchschnittlich produktiv ist.>” Dass er trotz der sehr hohen Produktivitat nur
ein durchschnittliches BIP pro Kopf aufweist, mag zum einen mit der massigen Arbeitsplatz-
entwicklung zusammenhéangen. Zum anderen hat der Kanton Tessin auch durch die hohe
Anzahl an Rentnerinnen und Rentnern, die sich dort im Alter niederlassen, eine vergleichs-
weise tiefe Erwerbsquote.58 Dies lasst den BIP-pro-Kopf-Wert im Vergleich zu anderen
Kantonen ebenfalls tiefer ausfallen. Das Wirtschaftswachstum ist hingegen tberdurchschnitt-
lich fir diesen Raumtyp. Das reine Einkommen pro Kopf liegt im Rahmen des Schweizer
Durchschnitts, ist jedoch wie beim Kanton Jura Gberdurchschnittlich angestiegen. Auffallig ist
der starke Abschwung beim Bevolkerungswachstum zwischen 2009 und 2012, der aber auch
mit der Veranderung in der statistischen Erhebung zusammenhangen kénnte (vgl. Fussnote
56).

Der periphere landliche Raum im Kanton Graubiinden weist bei der Wirtschaftskraft pro
Kopf ein durchschnittliches, bei der Arbeitsproduktivitdt und beim reinen Einkommen aber ein
unterdurchschnittliches Niveau auf. Auch die Entwicklung des realen BIP, der Arbeitsplatze
und der Bevolkerung ist unterdurchschnittlich. Insbesondere die Bevolkerungsentwicklung ist
fur diesen Raumtyp im kantonalen Vergleich relativ tief. Die Bevdlkerung im Kanton Grau-
biinden wird primar Uber die natirliche Bevoélkerungsentwicklung gesteuert (im Gegensatz zu
Wanderungseffekten)Sg, was den tiefen Wert zumindest teilweise erklart.

Uber eine vergleichsweise schwache Wirtschaftskraft verfugt der periphere landliche Raum in
den Kantonen Bern und Wallis. Diese beiden Kantone weisen fur diesen Raumtyp nicht nur
in absoluten Zahlen ein tieferes BIP pro Kopf als die anderen Kantone auf; sie entwickeln
sich zudem auch unterdurchschnittlich. In der Folge vergréssert sich der Abstand zu den
anderen Kantonen. Der periphere Raum im Kanton Bern verzeichnet ausserdem eine tiefe
Arbeitsplatzproduktivitat und auch eine unterdurchschnittliche Beschéaftigungsentwicklung.

Vgl . BAK Basel Economics (2008): Lo sviluppo della pr
%8 Vgl. Hunziker Christian und Schriber Martina (2008): Die Sudschweiz i Tourismushochburg und

vieles mehr.
* Ebenda.
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Damit einher geht das vergleichsweise tiefe Einkommen. Beim reinen Einkommen pro Kopf
und der Bevolkerungsentwicklung unterscheiden sich die beiden Kantone stark: Die Bevolke-
rung in diesem Raumtyp im Kanton Wallis ist in der Zeitspanne 20007 2012 mit 9% stark ge-

stiegen, im peripheren landlichen Raum des Kantons Bern hat sie hingegen seit dem Jahr
2000 um fast 3% abgenommen. Auch beim reinen Einkommen pro Kopf nimmt der periphere
Raum des Kantons Wallis die Spitzenposition ein, derweil der Kanton Bern die letzte Position
belegt.

Im kantonalen Vergleich zeigt sich fir den peripheren landlichen Raum:

il

64

Die gute BIP-pro-Kopf-Performance in den Kantonen Glarus, Uri, Jura und Tessin geht einher mit
einer hohen Arbeitsproduktivitat (Spitzenreiter in beiden Féllen: Glarus). Alle vier Kantone weisen
in diesem Raumtyp eine deutlich Gberdurchschnittliche Bruttowertschépfung pro Arbeitsplatz auf.
Die Produktivitat hat in allen Kantonen zugenommen.

Das reale Wirtschaftswachstum im peripheren landlichen Raum fallt Uber die betrachtete Periode
20007 2012 in allen betrachteten Kantonen positiv aus, wenn auch mit beachtlichen Unterschieden
in den Wachstumsraten (Jura rund 25%, Bern rund 12%).

Die Beschaftigung ist im Zeitraum 20017 2008 nur in den Kantonen Jura, Uri und Tessin angestie-
gen. Die restlichen hier untersuchten Kantone mussten in diesem Raumtyp allesamt einen leichten
Verlust an Arbeitsplatzen hinnehmen.

Die Bevélkerung hat in diesem Raumtyp in allen Kantonen ausser in den Kantonen Wallis (deutli-
che Zunahme) und Uri abgenommen, wenn auch mit unterschiedlicher Intensitat. Am stérksten von
der Abwanderung betroffen ist der periphere landliche Raum der Kantone Tessin, Graubliinden und
Bern.
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b) Entwicklung im periurbanen landlichen Raum
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Kurzportrat periurbaner landlicher Raum
Anteil am BIP der Schweiz (2012): 12.7%
Arbeitsplatzanteil (2011): 14.5%

Anteil an der Bevolkerung der Schweiz (2012): 21.2%

Dieser Abschnitt beschreibt die Entwicklung im periurbanen landlichen Raum fir ausgewahl-
te Kantone. Zu diesem Raumtyp gehoéren weite Teile des schweizerischen Mittellandes (vgl.
Abbildung 2-3). Wiederum zeigt die Analyse nach Kantonen grosse kantonale Unterschiede:

Niveau Wachstum

Wirtschaftskraft Produktivitdt  reines Einkm- | Wirtschaft Beschéaftigung Bevolkerung

pro Kopf men pro Kopf (20012008)
Al 4 2 4 2 2 0
LU 2 0 2 4 4 2
AG 2 4 4 2 2 2
vD 2 4 4 4 2 4
e 2 0 2 2 2 2
BE 0 0 0 0 0 0
FR 0 2 2 2 2 4
Legende: Niveau bzw. Wachstum im kantonalen Vergleich 0 =tief 2 =mittel 4 =hoch

Kantone geordnet nach Wirtschaftskraft pro Kopf im Jahr 2012

Der Kanton Luzern weist bei diesem Raumtyp ein vergleichsweise hohes BIP pro Kopf auf;
auch beim Wachstum von BIP und Beschaftigung erzielt er seht gute Werte. Bei dieser ver-
gleichsweise starken Performance mdgen die unterdurchschnittliche Arbeitsproduktivitat
sowie das (nur) durchschnittliche Pro-Kopf-Einkommen Uberraschen. Dass das BIP pro Kopf
dennoch so stark wachst, hangt wohl u.a. mit der stark steigenden Anzahl an Arbeitsplatzen
im Verhdltnis zu einer nur mittelméssig stark wachsenden Wohnbevdlkerung zusammen.
Dies lasst darauf schliessen, dass ein steigender Anteil der Personen, die in diesem
Raumtyp arbeiten, ausserhalb dieses Raums wohnt.

Der Kanton Appenzell Innerrhoden, der gesamthaft in diesem Raumtyp liegt, ist ebenfalls
sehr wirtschaftsstark (Spitzenposition beim BIP pro Kopf) und hat eine leicht Uberdurch-
schnittliche Arbeitsproduktivitat. Dies spiegelt sich auch im vergleichsweise hohen reinen
Pro-Kopf-Einkommen wieder. Appenzell Innerrhoden zeigt, dass auch Kantone, die im
gesamtkantonalen Vergleich eher schwach abschneiden (vgl. Abbildung 4-2), bei einem Ver-
gleich nach Raumtypen durchaus eine gute Performance zeigen kdnnen. Appenzell Inner-
rhoden weist im Gegensatz zu Luzern allerdings nur ein durchschnittliches, Wirtschafts- und
Beschéftigungswachstum auf. Die Bevolkerungsentwicklung ist zwar positiv, aber dennoch
klar unterdurchschnittlich.
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Die Unternehmen in den periurbanen landlichen Raumen der Kantone Aargau und Waadt
weisen eine sehr hohe Wertschépfung pro Arbeitsplatz auf, und auch die BIP-pro-Kopf-Werte
sind Uberdurchschnittlich. Fir den Kanton Aargau ist dabei die N&he zu Zirich entscheidend.
Durch die hohen Mieten in Zirich wurden viele raumintensive Branchen aus dem Zentrum
und dessen Umfeld verdrangt. Einige dieser Betriebe konnten sich erfolgreich in den periur-
banen und peripheren Lagen des Kantons Aargau ansiedeln.”’® Das reine Pro-Kopf-
Einkommen in diesem Raumtyp ist bei beiden Kantonen tberdurchschnittlich und besonders
im Kanton Waadt vergleichsweise hoch, was durchaus mit der hohen Produktivitat zusam-
menhéangen kann. In der Entwicklung unterscheiden sich die Raumtypen der beiden Kantone
jedoch. Der periurbane landliche Raum zeichnet sich im Kanton Waadt durch ein sehr hohes
Wirtschafts- und Bevdlkerungswachstum aus. Auch das Beschéaftigungswachstum ist Gber-
durchschnittlich. Der Kanton Aargau hingegen verzeichnet ein leicht unterdurchschnittliches
Wirtschafts- und Beschéftigungswachstum. Die Bevolkerungsentwicklung ist zwar leicht
Uberdurchschnittlich, aber doch deutlich geringer als im Kanton Waadt.

Der Kanton Thurgau ist in diesem Raumtyp im kantonalen Vergleich «unauffallig»: Er weist
eine durchschnittliche Wirtschaftskraft, ein leicht tberdurchschnittliches Einkommen und ein
durchschnittliches Wachstum von Wirtschaft, Beschaftigung und Bevolkerung auf. Einzig die
Wertschopfung pro Arbeitsplatz bzw. die Produktivitat ist vergleichsweise tief.

Bei der Betrachtung der Grafiken fallt auf, dass der Kanton Freiburg in diesem Raumtyp ein
stark unterdurchschnittliches BIP pro Kopf aufweist. Auch die Arbeitsproduktivitat und das
reine Einkommen pro Kopf liegen leicht unter dem Durchschnitt dieses Raumtyps. Freiburg
weist jedoch ein starkes Bevolkerungswachstum und ein leicht Uberdurchschnittliches Wirt-
schafts- und Beschéftigungswachstum auf, was trotz den tiefen absoluten Werten auf eine
positive Entwicklung fiir den periurbanen Raum im Kanton Freiburg hinweist.

Weniger positiv ist hingegen der Verlauf bei diesem Raumtyp im Kanton Bern: Er weist nicht
nur absolut tiefe bis sehr tiefe Werte auf, sondern verzeichnet auch bei allen Entwicklungsin-
dikatoren nur ein vergleichsweise schwaches Wachstum.

% vgl. Dietzi Thomas (2008): Ziirich/Aargau: Erfolgreiche Finanzmetropole mit exzellenten Standort-

bedingungen.
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Im kantonalen Vergleich zeigt sich fir den periurbanen landlichen Raum:

1

68

Der Raumtyp ist vergleichsweise dynamisch: Samtliche Vergleichskantone verzeichnen langfristig
positive Wachstumsraten von BIP, Beschaftigung und Bevélkerung. Diese durchgéangig positive
Performance ist sonst nur noch in den Agglomerationen und Ubrigen stadtischen Gemeinden zu
beobachten.

Interessanterweise schneiden die zwei BIP-pro-Kopf-Spitzenreiter bei der Arbeitsproduktivitat nur
durchschnittlich bis unterdurchschnittlich ab.

Die Beschaftigung ist in diesem Raumtyp in allen hier betrachteten Kantonen gestiegen, jedoch ist
eine grosse Bandbreite zu beobachten.
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Alpine Tourismuszentren
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Kurzportrat alpine Tourismuszentren
Anteil am BIP der Schweiz (2012): 1.2%
Arbeitsplatzanteil (2011): 1.8%

Anteil an der Bevélkerung der Schweiz (2012): 1.4%

Dieser Abschnitt untersucht den Verlauf ausgewahlter Indikatoren fur die alpinen Tourismus-
zentren der Schweiz. Die folgende Matrix vereinfacht die in obenstehenden Liniengrafiken
dargestellte Entwicklung.

Niveau Wachstum
Wirtschaftskraft Produktivitdét  reines Einkm- | Wirtschaft Beschaftigung Bevolkerung
pro Kopf men pro Kopf (20012008)
GR 4 4 4 2 0 0
BE 4 0 0 4 4 0
Vs 0 0 0 0 2 4
Legende: Niveau bzw. Wachstum im kantonalen Vergleich 0 =tief 2 =mittel 4 =hoch

Kantone geordnet nach Wirtschaftskraft pro Kopf im Jahr 2012

Auffallig ist das Uberdurchschnittlich hohe BIP pro Kopf in den alpinen Tourismuszentren im
Kanton Graubinden, das sich insbesondere durch die ebenfalls sehr hohe Arbeitsprodukti-
vitat erklaren lasst. Damit zusammenhéangend ist auch das Einkommen der Bevdlkerung in
diesem Raumtyp im Kanton Graubinden tberdurchschnittlich. Bei den Entwicklungsindikato-
ren schneidet der Kanton allerdings vergleichsweise schlecht ab: Bei allen drei untersuchten
Indikatoren ist sein Wachstum mehr oder weniger klar unterdurchschnittlich. Dementspre-
chend haben sich die Unterschiede im BIP pro Kopf, z.B. zu den alpinen Tourismuszentren
im Kanton Bern, im Zeitverlauf verringert.

Die Tourismus-Benchmarking-Studie von BAK Basel Economics aus dem Jahr 2011 unter-
stltzt die Erkenntnisse beziglich einer starkeren Entwicklung der Tourismusorte der Kantone
Bern und Wallis im Vergleich zum Kanton Graubiinden. Bei der Entwicklung der Zahl der
Hotelibernachtungen schneidet Graublinden z.B. schlechter ab als das Wallis und das
Berner Oberland. Diese Entwicklung mag auch damit zusammenhangen, dass es im Kanton
Graubuinden vergleichsweise mehr Betten im tiefen Segment (null bis zwei Sterne) hat als im
Berner Oberland und Wallis.®* Die Performance der einzelnen Biindner Destinationen ist
jedoch keinesfalls homogen: In einer Tourismus-Benchmarking-Studie von BAK Basel Eco-
nomics aus dem Jahr 2006 schneiden die beiden Biindner Destinationen Scuol und St. Mo-

61 Vgl. BAK Basel Economics (2011): Tourismus Benchmarking i die Schweizer Tourismuswirtschaft
im internationalen Vergleich. Schlussbericht zum «Internationalen Benchmarking Programm fiir den
Schweizer Tourismus. Update 20107 2011».
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ritz-Pontresina besonders gut ab. Die Destinationen Samnaun, Arosa, Lenzerheide-Valbella,
Davos-Klosters und Flims-Laax liegen hingegen im Tourismus-Benchmarking nur im Mittel-
feld. Disentis-Sedrun verzeichnet gar eine unterdurchschnittliche Performance. Auffallig ist
laut dieser Studie ferner, dass das Preisniveau der Hotels in vielen Tourismuszentren in
Graubtinden vergleichsweise hoch ist. Dies gilt insbesondere fiir Arosa und auch fur St. Mo-
ritz-Pontresina, Lenzerheide-Valbella und Davos-Klosters. Dies liefert zumindest einen
Erklarungsansatz fir die Uberdurchschnittlich hohe Wertschépfung, die hier pro Arbeitsplatz
generiert wird (= hohe Arbeitsproduktivitat).®

Die alpinen Tourismuszentren im Kanton Wallis verzeichnen hingegen vergleichsweise tiefe
BIP-pro-Kopf-Werte, was wohl auch mit der tiefen Arbeitsproduktivitdt zusammenhéngt. Die
Beschéftigungsentwicklung entspricht dem Durchschnitt, die Wirtschaftsentwicklung ist zu-
dem unterdurchschnittlich, wéhrend das Bevolkerungswachstum sehr stark ist. Die Bevolke-
rung der alpinen Tourismuszentren im Kanton Wallis ist im Zeitraum 20001 2012 um rund
12% gewachsen. Daraus lasst sich schliessen, dass sich die alpinen Tourismuszentren im
Kanton Wallis teilweise auch als Wohnregionen entwickeln. Dies Uberrascht insofern, als die
alpinen Tourismuszentren der Vergleichskantone kaum ein Bevdlkerungswachstum ver-
zeichnen. Das reine Einkommen pro Kopf liegt im Wallis unter dem Durchschnitt der alpinen
Tourismuszentren.

Eine Tourismus-Benchmarking-Studie fiir den Kanton Wallis aus dem Jahr 2008 zeigt, dass
die Entwicklung der alpinen Tourismuszentren im Kanton hdchst unterschiedlich ist. Vier
Destinationen im Kanton Wallis sind im Winter ausserst erfolgreich (hohe Preise und Auslas-
tung): Ovronnaz, Zermatt, Verbier und Saas-Fee. Mit Ausnahme von Ovronnaz profitieren sie
dabei insbesondere von ihrem internationalen Renommee. Nur durchschnittlich erfolgreich
sind Leukerbad und Sierre-Anniviers. Die restlichen Walliser Destinationen verzeichnen
sogar eine nur unterdurchschnittliche Entwicklung (insbesondere Chablais-Portes du Soleil,
Létschental und das Goms).

Im Sommer sind die vier Walliser Destinationen Ovronnaz, Brig-Brigerbad, Zermatt und Leu-
kerbad sehr erfolgreich (Destinationen mit Thermalbadern sowie Zermatt mit dem Matter-
horn). Die Ubrigen Walliser Destinationen haben laut der Studie im Sommer Schwierigkeiten,
ihre Kapazitaten auszulasten und ihre Marktanteile zu halten.

Trotz unterdurchschnittlicher Arbeitsproduktivitdt verzeichnen die alpinen Tourismuszentren
des Kantons Bern im Gegensatz zu denjenigen des Kantons Wallis Uberdurchschnittliche
BIP-pro-Kopf-Werte. Das BIP und das BIP pro Kopf entwickeln sich zudem tberdurchschnitt-
lich stark, und auch das Arbeitsplatzwachstum ist seit 2005 positiv.

62 Vgl. BAK Basel Economics (2006): Tourismus Benchmark Studie fur Graubiinden.
8 vgl. BAK Basel Economics (2008d): Erfolg und Wettbewerbsfahigkeit der Walliser Tourismuswirt-
schaft.

71



4 Kantone im Fokus regiomuisse

Ein Positionspapier64 im Auftrag der Volkswirtschaftsdirektion des Kantons Bern bestatigt
diese Tendenz und stellt fest, dass sich die Hotellerie-Nachfrage zwischen 1997 und 2008
«durchwegs erfreulich» entwickelt hat. Nicht nur die Stadt Bern, sondern auch das Berner
Oberland konnte laut dem Positionspapier im Vergleich zur gesamten Schweiz tberproporti-
onal wachsen, was bedeutend ist, da drei Viertel der Hotellogiernachte des Kantons im Ober-
land generiert werden. Die Bergbahnen verzeichneten bei der Anzahl beférderter Personen
ebenfalls ein leichtes Wachstum.

Die Bevolkerungszahlen waren bis in die Anfangsjahre des neuen Jahrtausends ricklaufig,
haben sich seitdem aber stabilisiert. Dennoch lasst sich aus den Zahlen schliessen, dass
sich die alpinen Tourismuszentren im Kanton Bern im Unterschied zum Kanton Wallis eher
als Arbeitsregion, weniger aber als Wohnregion entwickeln. Das reine Einkommen naturlicher
Personen pro Kopf liegt im Kanton Bern deutlich tiefer als in den Vergleichskantonen, hat
sich Uber den Zeitverlauf jedoch dem reinen Pro-Kopf-Einkommen des Kantons Wallis ange-
glichen.

Im kantonalen Vergleich zeigt sich fir die alpinen Tourismuszentren:

1 Esbestehtein grosser Unterschied zwischen den Vergleichskantonen beim Niveau des BIP pro Kopf.
Bis 2010 6ffnete sich zudem tendenziell die Schere, da die alpinen Tourismuszentren im Wallis ein
negatives Wirtschaftswachstum verzeichneten, wahrend der BIP-pro-Kopf-Spitzenreiter Graubin-
den weiter zulegte. 2011 hat sich die Situation gedreht.

1 Die wirtschaftlich recht starken alpinen Tourismuszentren im Kanton Bern verzeichnen eine Steige-
rung bei den Arbeitsplatzen und bei der Wirtschaftskraft, wahrend die Bevolkerung jedoch mehr
oder weniger stagniert. Ihr Einkommen ist vergleichsweise tief.

1 Das umgekehrte Phanomen Ilasst sich im Kanton Wallis beobachten: Hier ist die Beschaftigung nur
leicht angestiegen, wahrend die Bevdlkerung sehr stark gewachsen ist.

9 Das bedeutet, dass sich die alpinen Tourismuszentren im Kanton Bern eher als Arbeitszentren und
im Kanton Wallis eher als Wohnregionen entwickeln.

% vgl. Muller Hansruedi und Berger Philipp (2009): Tourismus im Kanton Bern, Positionspapier und

Strategie 2015.
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d) Entwicklung der Agglomerationen und dbrigen stadtischen Gemeinden
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Kurzportrat Agglomerationen und ubrige stadtische Gemeinden
Anteil am BIP der Schweiz (2012): 23.7%

Arbeitsplatzanteil (2011): 26.1%

Anteil an der Bevolkerung der Schweiz (2012): 25.7%

Dieser Abschnitt untersucht den Verlauf ausgewahlter Indikatoren innerhalb der Agglomera-
tionen und der Ubrigen stadtischen Gemeinden (ohne Metropolraume) nach Kantonen.
Die folgende Ubersichtsmatrix zeigt die Entwicklung in obigen Schaubildern in vereinfachter

Form:
Niveau Wachstum
Wirtschaftskraft Produktivitdt  reines Einkm- | Wirtschaft Beschéftigung Bevolkerung
pro Kopf men pro Kopf (20012008)
NE 4 2 0 2 2 0
L 4 4 0 2 2
28 4 2 0 0 2 2
NW 4 4 4 4 0 2
AR 0 0 0 2 2 4
VS 0 2 0 4 4 4
Legende: Niveau bzw. Wachstum im kantonalen Vergleich. 0 =tief 2 =mittel 4 =hoch

Kantone geordnet nach Wirtschaftskraft pro Kopf im Jahr 2012.

Die Agglomerationen und Ubrigen stadtischen Gemeinden des Kantons Neuenburg verfi-
gen 2012 Uber die grosste Wirtschaftskraft pro Kopf, dicht gefolgt von den Kantonen Tessin,
St. Gallen und Nidwalden. Ausgehend von einem durchschnittlichen Ursprungsniveau hat
dieser Raumtyp im Kanton Neuenburg beziglich der Wirtschaftskraft pro Kopf seit dem Jahr
2000 deutlich aufgeholt. Bei allen anderen hier untersuchten Indikatoren liegt Neuenburg im
Mittelfeld (Produktivitat, Wirtschaftswachstum) oder liegt sogar unter dem Durchschnitt (rei-
nes Einkommen pro Kopf, Beschéftigungsentwicklung, Bevolkerungsentwicklung). Beim
Wirtschaftswachstum und bei der Beschéftigung hat Neuenburg in den letzten Jahren den
Anschluss an das Mittelfeld wieder geschafft. Die Bevolkerung wachst in den Agglomeratio-
nen des Kantons Neuenburg jedoch deutlich weniger schnell als in den Vergleichskantonen.

Aufféllig ist auch die tberdurchschnittlich hohe Wirtschaftskraft in den Agglomerationen und
stadtischen Gemeinden im Kanton Tessin. Die uberdurchschnittliche Arbeitsproduktivitat
wird auch in den hohen BIP-pro-Kopf-Werten und in einem leicht tberdurchschnittlichen
reinen Einkommen pro Kopf der lokalen Bevolkerung widerspiegelt. Das Wirtschafts-, Be-
schaftigungs- und Bevélkerungswachstum ist allerdings nur durchschnittlich.

Was die Produktivitat angeht, schneidet der Kanton Tessin in seiner Gesamtheit im schwei-
zerischen Vergleich eher unterdurchschnittlich ab. Dies liegt insbesondere an den wert-
schopfungsschwachen Branchen Bau und Gastgewerbe, die hier stark vertreten sind. Doch
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hat der Kanton auch einen sehr wertschdpfungsintensiven Finanzsektor.®® Die Ballung dieses
Sektors am Finanzplatz Lugano erklart die hohen Arbeitsproduktivitatswerte fir den Kanton
Tessin im hier untersuchten Raumtyp.

Auch der Kanton St. Gallen verzeichnet bei den Agglomerationen und bei den Ubrigen stad-
tischen Gemeinden ein Gberdurchschnittlich hohes BIP pro Kopf. Die Arbeitsproduktivitat und
das reine Einkommen pro Kopf sind wie auch die Wirtschafts-, Beschéaftigungs-, und Bevolke-
rungsentwicklung nur durchschnittlich oder unterdurchschnittlich.

Die Agglomerationen und dbrigen stadtischen Gemeinden im Kanton Nidwalden verzeich-
nen zwar ein hohes Wirtschaftswachstum, die Bevoélkerungsentwicklung ist aber nur durch-
schnittlich und die Beschaftigungsentwicklung stagniert 2008 gar auf dem fast gleichen Level
wie im Jahr 2001. Die Wirtschaftskraft pro Kopf liegt im oberen Mittelfeld, was angesichts der
hohen Arbeitsproduktivitat nicht Gberrascht. Das Einkommen ist vergleichsweise sehr hoch.

Der Kanton Freiburg verzeichnet in den Agglomerationen und stadtischen Gebieten trotz
leicht Uberdurchschnittlichem Wirtschafts- und Beschéftigungswachstum eine vergleichswei-
se schwache Entwicklung des BIP pro Kopf. Dies hat mit dem uberdurchschnittlich hohen
Wachstum der Bevdlkerung von rund 25% zwischen 2000 und 2012 zu tun. Dass das Ein-
kommen trotz dieser Diskrepanz von Wirtschafts- und Bevoélkerungsentwicklung nur leicht
unterdurchschnittlich ist, hdngt damit zusammen, dass viele Personen in den Nachbarkanto-
nen Bern und Waadt zur Arbeit gehen. Der Kanton Freiburg weist gesamthaft gesehen einen
negativen Pendlersaldo auf.®® Die Produktivitat liegt im Kanton Freiburg in diesem Raumtyp
auf einem vergleichsweise tiefen Niveau.

Mit am schwéchsten sind BIP pro Kopf und reines Einkommen pro Kopf in den Agglomerati-
onen und stadtischen Gemeinden des Kantons Wallis. Das tiefe Niveau hangt u.a. mit der
vergleichsweise tiefen Wertschopfung pro Arbeitsplatz (Produktivitat) zusammen. Jedoch
zeigt sich dieser Raumtyp im Kanton Wallis sehr dynamisch: Wirtschaft und Beschéftigung
sind starker gestiegen als in allen Vergleichskantonen und auch die Bevolkerungsentwick-
lung ist Uberdurchschnittlich.

65 Vgl. BAK Basel Economics (2008): Lo sviluppo del |l a produtti vit Hunzmkerl | 6econol
Christian und Schriber Martina (2008): Stdschweiz i Tourismushochburg und vieles mehr.
66 Vgl. Ryser Nina (2008): Espace Mittelland i Verwaltungszentrum und Technologiestandort.
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4 Kantone im Fokus regiomuisse

Im kantonalen Vergleich zeigt sich fiir die Agglomerationen und ubrigen stadtischen Gemein-
den:

1 Gesamthaft gesehen ist dieser Raumtyp relativ dynamisch: Alle Vergleichskantone verzeichnen
Uber den betrachteten Zeitverlauf positive Wachstumsraten von BIP, Beschéftigung und Bevélke-
rung. Diese durchgéngig positive Performance ist sonst nur noch im periurbanen landlichen Raum
der Fall.

9 Fribourg und das Wallis, die zwei Kantone mit der geringsten Wirtschaftskraft pro Kopf in diesem
Raumtyp, haben interessanterweise das grosste Bevolkerungswachstum. Umgekehrt weist der
Kanton St. Gallen 1 einer der BIP-pro-Kopf-Spitzenreiter bei den Agglomerationen und ubrigen
Stadten T ein nur unterdurchschnittliches Bevolkerungswachstum auf.

76



5 Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich regiomuisse

Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich

Dieses Kapitel zeigt die Auswertung aller Indikatoren fir die MS-Regionen der Schweiz.
Dabei werden, soweit sinnvoll, jeweils eine Grafik zum aktuellen Zustand®’ in den Regionen
sowie eine Grafik zur Veranderungsrate der Indikatoren Uber die letzten Jahre prasentiert.
Rechts, neben der Grafik, werden die wichtigsten Erkenntnisse zusammengefasst.

Als Bindeglied zwischen den hier beschriebenen Regionen und den Raumtypen der Kapitel 3
und 4 sei hier nochmals auf Abbildung 2-3 verwiesen. Die Grafik zeigt die regiosuisse-
Raumtypologie in finf Klassen im Kartenformat dieses Kapitels.

Das Kapitel ist explizit als Anhang konzipiert. Es richtet sich an Interessierte, die spezifi-
sche Regionsvergleiche vornehmen wollen. Der beschreibende Text ist absichtlich kurz
gehalten. Es wird nicht angestrebt, die Entwicklung in den einzelnen Regionen verbal zu
beschreiben oder sogar erklaren zu kénnen.

Bei der Betrachtung mag die haufig hohe Diskrepanz der Werte von benachbarten Regionen
Uberraschen. Insbesondere die Wachstumsraten in den unterschiedlichen Regionen variieren
stark fur viele der untersuchten Indikatoren. Die grossen Unterschiede in der Schweiz rithren
auch daher, dass die Schweizer MS-Regionen im internationalen Vergleich sehr klein sind.
Die Grosse der abgebildeten Regionen im grenznahen Ausland (Kapitel 6) verdeutlicht dies.
Eine hohe Variabilitat der Wachstumsraten ist allgemein (auch international) ein Phanomen
sehr kleiner Regionen, wie ein Bericht der OECD®® zeigt. Dies lasst sich laut OECD wie folgt
begriinden:

1 Kleinere Regionen haben zumeist eine weniger starke Branchendiversifizierung. Sie
kénnen dadurch unerwartete Nachfrage- und Angebotsschocks in ihrer Leitbranche weni-
ger gut und schnell ausgleichen.

1 Kleinere Regionen durchlaufen haufig einen Aufholprozess (engl. «catching-up pro-
cess»). Dies bedeutet, dass sie schon bei einem geringen realen Wachstum (z.B. von
Arbeitsplatzen) schneller ein grosses prozentuales Wachstum verzeichnen.

9 Durch ein sogenanntes statistisches Artefakt (in anderen Worten, gréssere Variabilitat
im Zeitverlauf bei kleinen Zahlen).

9 Durch hohere Messfehler bei kleinen Regionen (so ist es beispielsweise moglich, dass
die BIP-pro-Kopf-Zahlen aufgrund der Pendlerbewegungen lber- oder unterschatzt wer-
den).

Diese Uberlegungen gilt es bei der Betrachtung der folgenden Abbildungen und Erlauterun-
gen im Hinterkopf zu behalten.

67 = aktuellstes verfugbares Jahr.

Vgl. OECD (2008): Working Party on Territorial Indicators. The Sources of Economic Growth in
OECD Regions.

68
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5 Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich regiomuisse

5.1 Wie entwickeln sich Arbeitsplatze und Arbeitslosigkeit?

Abbildung 5-1:  Beschaftigte (Sektoren I bis Ill) pro 100 Einwohner (Vollzeitdquivalente), 2011

In Kirze:

B -5i0 % 1 Beschaftigung = eine
besetzte Arbeitsstelle

1 Starke Konzentration
der Arbeitsplatze in
Stadten

1 Hohe Werte in La
Vallée: Diinne Besie-
delung, aber arbeits-
platzstark in der Uhren-
industrie

1 Hochste Werte: Zirich
(MS-Region 1, 93.8
VZA), Basel-Stadt (47,
80.8 VZA), La Vallée
(92, 75.5 VZA)

1 Tiefste Werte:
Knonaueramt (4, 25.6
VZA), Mutschellen (73,
26.7 VZA), Weinland
(9, 26.8 VZA), Ziircher

: Unterland (10, 27.9
regiosuisse/ECOPLAN. L ;4 VZA)

Kartengrundiage: © BFS, ThemaKart (2013) S

Quellen: BFS STATENT, BFS STATPOP.

Abbildung 5-2:  Ver&anderung der Anzahl Erwerbstatigen (Sektoren | bis 1ll) in % p.a., 20077 2012

In Kirze:
in % p.a.
o >1.99 1 Emgrbstétlge =am
W 150 - 199 Arbeitsmarkt beteiligte
W 100 - 149 Personen (Teilmenge
[ 050 - 0.99 der Erwerbspersonen,
0.00 - 0.49

die nicht erwerbslos
sind)

T Inden allermeisten
Regionen zunehmen-
de Erwerbstatigkeit

<0.00

1 Starke Zunahme der
Anzahl Erwerbstatigen
in der Romandie, im
Kanton Zug, in Baden
und im Sarneraatal.

1 Die grossten Wachs-
tumsregionen: Morges
(MS-Region 85, 2.8%),
Nyon (86, 2.7%) und
Sarneraatal (34, 2.6%)

‘ 1 Regionen mit abneh-
regiosuisse/ECOPLAN. i mender Anzahl Er-
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013) A Werbstatlger Thal (45’
-0.2%) und Schanfigg
Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics. (63, -0.1%)
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5 Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich regiomuisse

Abbildung 5-3:  Veranderung der Beschaftigung im Tourismus in %, 20057 2008%°

In Kirze:
in % .

1 Grosse Varianz, auch
| : innerhalb von Gross-
E 12221333 s S regionen: Die meisten

| 0.00. 499 ' R Grossregionen haben
[ -5.00- -0.01 o sowohl Regionen mit

steigender als auch
mit sinkender Be-
schéftigung im Tou-
rismus.

1 Starkes Wachstum:
Solothurn (MS-Region
46, 18.5%), Glatttal-
Furttal (2, 18.1%),
Mendrisio (83, 17.4%),
Aigle (88, 15.0%)

9 Eher sinkende Be-
schéftigung oder
schwaches Wachs-
tum: Chur (60,
-14.0%), Glarner Hin-
terland (37, -10.0%),
Weinland (9, -10.1%)

< -5 500

regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundiage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: BFS Betriebszéhlungen.

89 Zu den Beschaftigten im Tourismus werden folgende NOGA-Kategorien (basierend auf NOGA 2008,

eigenes Aggregat) gezahlt: 551 (Hotels, Gasthéfe u. Pensionen) / 552 (Ferienunterkiinfte u.a. Unter-
kunfte) / 553 (Campingplatze) / 559 (sonst. Beherbergungsstatten) / 561 ( Rest., Gaststatten, Im-
bissstuben u.d.) / 563 (Ausschank v. Getrénken) / 493903 (Personenbef. m. Zahnrad-, Seilbahnen) /
501 (Personenbef. m. See-, Kistenschifffahrt) / 503 (Personenbef. in der Binnenschifffahrt) / 511
(Personenbef. in der Luftfahrt) / 79 (Vermittlung u. Uberlassung v. Pers. ) / 9102 (Museen) / 9103
(Historische Statten u. Gebéaude) / 9104 (Botanische u. zoologische Garten, Parks) / 9321 (Vergni-
gungs- u. Themenparks).
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5 Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich regiomuisse

Abbildung 5-4:  Anteil Beschaftigte im Tourismus in %, 2011

In Kirze:
n 1 Generell tiefer Anteil
B -2 _ im Mittelland, etwas
= fggfg: ) héher in Stadten
| 80-119 1 Deutlich erkennbar:
40- 79 Bedeutung des Tou-
< 39

rismus fir den Ar-
beitsmarkt in Bergre-
gionen, insbesondere
in Graubuinden

1 Hochste Werte:
Schanfigg (MS-Region
63, 54.7%), Davos
(62, 33.4%) und
Oberengadin (68,
32.5%)

1 Tiefste Werte: Rhein-
tal (54, 2.2%), Gren-
chen (24, 2.2%), La
Vallée (92, 2.3%)

reglosulsse/ECOPLAN.
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: BFS STATENT.

" zu den Beschaftigten im Tourismus werden folgende NOGA-Kategorien (basierend auf NOGA 2008,

eigenes Aggregat) gezahlt: 551 (Hotels, Gasthoéfe u. Pensionen) / 552 (Ferienunterkiinfte u.a. Unter-
kiinfte) / 553 (Campingplatze) / 559 (sonst. Beherbergungsstatten) / 561 ( Rest., Gaststatten, Im-
bissstuben u.d.) / 563 (Ausschank v. Getrénken) / 493903 (Personenbef. m. Zahnrad-, Seilbahnen) /
501 (Personenbef. m. See-, Kistenschifffahrt) / 503 (Personenbef. in der Binnenschifffahrt) / 511
(Personenbef. in der Luftfahrt) / 79 (Vermittlung u. Uberlassung v. Pers. ) / 9102 (Museen) / 9103
(Historische Statten u. Gebéaude) / 9104 (Botanische u. zoologische Gérten, Parks) / 9321 (Vergni-
gungs- u. Themenparks).
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5 Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich

regiomuisse

Abbildung 5-5:  Neu geschaffene Stellen (Vollzeitdquivalente) in neu gegriindeten Unternehmen pro

16000 Bes ¢(vblkditiquigateerte), 20071 2011

| | >34.9
W 300-349
B 250-299
[7] 200-24.9
| 15.0-19.9
<15.0

reglosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quellen: BFS Unternehmensdemografie, BFS Betriebszéhlung (Basis fiir Beschéftigte:
2008).

In Kirze:

1 Indikator fiir wirtschaft-
liche Dynamik

1 Nur positive Werte, da
nur Zuwachs betrach-
tet wird

1 Aufféllig: starke Dyna-
mik in der Romandie
und im Tessin sowie in
den Metropolrdumen
Zurich und Genf

1 Dynamischste Regio-
nen: March-Hoéfe (MS-
Region 33, VZA 72),
Zug (38, 68 VZA), Me-
solcina (69, 58 VZA)

1 Tiefste Werte: Oberes
Emmental (MS-Region
17, 5 VZA), Schwarz-
wasser (19, 8 VZA),
Davos (62, 9 VZA)

Abbildung 5-6:  Arbeitslosenquote in % (Anteil am Total aller Erwerbspersonen 2010), 2013

in %

B 59

62"

regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundiage: ® BFS, ThemaKart (2013)

Quellen: SECO Arbeitslosenstatistik, BFS VZ 2010.

In Kirze:

1 Die Sprachgrenzen
sind klar erkennbar:
héhere Arbeitslosigkeit
in der Romandie und
in der italienischspra-
chigen Schweiz, trotz
grosserer wirtschaftli-
cher Dynamik

1 Im Vergleich zur Peri-
pherie leicht hohere
Arbeitslosenquote in
den Stadten

1 Hochste Arbeitslosen-
quoten: Lausanne
(MS-Region 84,
5.97%), Aigle (88,
5.81%) und La Chaux-
de Fonds (103,
5.47%)

1 Tiefste Arbeitslosen-
quoten: Entlebuch (29,
0.55%), Sarneraatal
(34, 0.88%) und
Nidwalden (35, 1.03%)
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5 Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich

regionuisse

5.2 Welche Leistung erbringt die Wirtschaft?
Abbildung 5-7:  Bruttoinlandprodukt pro Kopf (hominal, in CHF), 2012
In Kurze:
n CHE 1 BIP pro Kopf am
[ > 89099 hdchsten in stadti-

B 65000 - 89999
[ 55000 - 64'999
[] 45000 - 54'999
| | 35000 - 44'999
< 35'000

regiosulsse/[ECOPLAN.
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quellen: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

schen Regionen und
dem «standigen
Ausreisser» des pe-
ripheren Raums: La
Vallée (MS-Region
92)

Hochste Werte:
Basel-Stadt (MS-
Region 47, CHF
171'400.1), Zurich
(1, CHF 152'600.1),
La Vallée (92, CHF
138'400.1)

Tiefste Werte: Sen-
se (41, CHF
32'100.1), Thal (45,
CHF 33®00.1),
Glane-Veveyse (43,
CHF 3 3 @08 )

Abbildung 5-8:  Entwicklung des Bruttoinlandprodukts pro Kopf (real, in % p.a.), 2007i 2012
In Kirze:
in % pa. { Dargestellt ist die

regiosuisse[ECOPLAN.
Kartengrundiage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

jahrliche Wachstums-
rate des BIP pro Kopf
in %.

Hohe Wachstumsra-
ten entlang der franz.
Grenze und in Regi-
onen im Glarus und
in Graubiinden

Negative Entwicklung
im Grossraum Zurich
und im Kanton Fri-
bourg (hohes Bevol-
kerungswachstum)

Hoéchste Werte:
Glarner Hinterland
(MS-Region 37,
2.8%), Val-de-
Travers (104, 1.9%)
und Mittelbtinden
(64, 1.6%)

Tiefste Werte: Zirich
(1, -1.5%), Glane-
Veveyse (43, -1.0%)
und Rheintal (54,
-0.9%)
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regiomuisse

Abbildung 5-9:  Wachstumsrate Bruttoinlandprodukt in % p.a., 20077 2012

in% p.a.

[ | >1.99
W 150-1.99
W 1.00-1.49
[] 050-089
[ 000-049
<0.00

¢ 0

>

i
p 7

regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundiage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

In Kirze:

1

Dargestellt ist die jahrli-
che Wachstumsrate des
BIP in %.

Hohe Wachstumsraten
zwischen Genfer- und
Neuenburgersee, Regi-
on Basel, Zug und im
Sarneraatal

Abnehmendes BIP in
der Stadt Zirich

Hochste Werte: Morges
(MS-Region 85, 3.0%),
Gros-de-Vaud (90,
2.8%) und Sarneraatal
(34, 2.7%)

Tiefste Werte: Thal (45,
-0.4%), Zurich (1,
-0.3%) und Prattigau
(61, 0.2%)

Abbildung 5-10: Bruttowertschdpfung pro Arbeitsplatz, 2012, alle Sektoren

in CHF

| | > 134'999
B 120000 - 134'999
B 105000 - 119'999
] 95000 - 104'999

| 85000 - 94'999

"7

regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

In Kirze:

1

Indikator misst die
Produktivitat der Regio-
nen

Hohe Produktivitat in
den Metropolraumen /
Grossraumen Basel, Zu-
rich (bis Zug und Gla-
rus) und im Genfersee-
bogen

Relativ geringe Produkti-
vitét im Berggebiet und
in der Bodenseeregion

Hoéchste Werte: Basel-
Stadt (MS-Region 47,
CHF 170'200.1), La Va-
liée (92, CHF 143&00.1)
und Unteres Baselbiet
(48, CHF 1366 4 0)0

Tiefste Werte: Oberes
Emmental (17, CHF
70'300.7 ), Entlebuch
(29, CHF 71®00.7) und
Schwarzwasser (19,
CHF 73@00.1)
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5 Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich

regionuisse

Abbildung 5-11: Entwicklung der Bruttowertschépfung pro Arbeitsplatz, 2007i 2012, alle Sektoren

in % p.a.

> 0.49

025 - 049

0.00 - 0.24

-0.25 - -0.01
By

-0.50 - -0.26 Sy 5
< 050 i Y

£ %
P ’,J’
,,

EEOEE.

reglosulsse/ECOPLAN. {
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013) N

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

In Klrze:

1

Dargestellt ist die jahrli-
che Produktivitatswachs-
tumsrate in %.

Grosse Unterschiede in
der Entwicklung

Tendenziell abnehmen-
de Bruttowertschopfung
in produktiven Regionen

Ausnahme: Grossraum
Basel, Region Glarus:
sehr produktiv und ho-
hes Wachstum

Hochste Werte: Glarner
Hinterland (MS-Region
37, 1.4%), Visp (96,
1.2%) und Glarner Un-
terland (36, 1.2%)

Tiefste Werte: Zdrich (1,
-1.7%), Geneve (105,
-1.1%) und Lugano (82,
-1.1%)
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5 Anhang A: Regionen im Fokus: MS-Regionen im Vergleich

regionuisse

Abbildung 5-12: Bruttowertschépfung pro Arbeitsplatz, 2012, Sektor 1

in CHF

| | > 47'999
W 40000 - 47'999
B 32000 - 39'999
7] 24000 - 31'999

16'000 - 23'999

67,

reglosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundlage: © BFS, Themakart (2013)

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

In Klrze:

il

Produktivitat im ersten
Sektor: klare Wertschop-
fungsspitzenreiter im
Thurgau sowie gross-
raumig im Genferseebo-
gen und bis hoch ins
Goms

Deutlich tiefere Brutto-
wertschopfung im Jura
und im alpinen Raum
(Ausnahme Wallis)

Hochste Werte: Genéve
(MS-Region 105, CHF
69'300.1), Untersee (77,
CHF 491%8amo .
Thurtal (76, CHF

4 9 @08 )

Tiefste Werte: Uri (30,
CHF 4'800.1 ), Engiadina
Bassa (67, 1)C
und Viamala (65, CHF
7@®00.1)

Abbildung 5-13:

Entwicklung der Bruttowertschépfung pro Arbeitsplatz, 20071 2012, Sektor 1

in% p.a.
| | > 1.99
B 100- 198
0 000- 099 X
[ -100 - -0.01
] 200 --1.01
[ ] < 2.00

regiosuisse/ECOPLAN.
grundlage: © BFS, 13)

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

In Kirze:

|l

%.

schiede sind augen-
scheinlich: Regionen des
Wallis, im Tessin und im

worden.

schweiz, im Kanton

Jura hat die Produktivitat

sio (MS-Region 83,

Tiefste Werte:

Dargestellt ist die jahrli-
che Veranderungsrate in

(Gross)regionale Unter-

Grossraum Zirich sind
im betrachteten Zeitraum
deutlich produktiver ge-

Im Osten der Inner-
Graubiinden sowie im

hingegen abgenommen.
Hochste Werte: Mendri-

3.3%), Tre Valli (79,
3.3%) und Bellinzona
(81, 3.3%)

Uri (30, -4.2%), Jura
(106, -3.9%), Surselva
(66, -2.3%)
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Abbildung 5-14: Bruttowertschépfung pro Arbeitsplatz, 2012, Sektor 2

In Kirze:

1 Produktivitat im zweiten
Sektor: wenige Uberra-
schungen; dort, wo die
grosse Industrie sitzt, ist
auch die Wertschopfung
am hochsten.

1 Stark im Grossraum
Basel und im Genfersee-
bogen; ebenfalls recht
stark um den Zirichsee
und in einigen landlichen
Zentren

9 Erstaunlich: relativ hohe
Werte im 2. Sektor im
Berggebiet der Kantone
Tessin und Graubtinden

1 Hochste Werte: Basel-
Stadt (MS-Region 47,
CHF 377'800.7 ), Unteres
Baselbiet (48, CHF
2 0 406.12 und Nyon (86,

in CHF

> 174999
W 150000 - 174'999
B 125000 - 149'999
[1] 100000 - 124'999
[] 75000 - 99999
] < 75000

ng‘:::ﬁcgr‘a'ﬁts, ThemaKart (2013) “":\ 180&00.1 )
T Tiefste Werte: Saanen-
Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics. Obersimmental (21, CHF

89®00.1), Leuk (97, CHF
90'300.1) und Surselva
(66, CHF 946 3 0)0

Abbildung 5-15: Entwicklung der Bruttowertschdpfung pro Arbeitsplatz, 20077 2012, Sektor 2

In Klrze:
ino
in% p.a. 1 Dargestellt ist die jahrli-
[ ] > 149 o che Veranderungsrate in
W 100- 149 . %.
[ o050 - 099
0.00 - 0.49 1 Tendenzielle Zunahme

[ -1.00 - -0.01
< -1.00

im Genferseebogen, in
der Grossregion Basel
und im Berner Oberland

1 Disparitaten in den
Kantonen Graubtinden
und Bern

1 Hochste Werte: Davos
(MS-Region 62, 6.2%),
Basel-Stadt (47, 3.6%)
und Glarner Unterland
(36, 2.8%)

g 1 Tiefste Werte: Surselva

(66, -1.8%), Prattigau
(61, -1.1%) und La Sari-
ne (39, -1.1%)

regiosuisse/ECOPLAN.

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.
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Abbildung 5-16: Bruttowertschépfung pro Arbeitsplatz, 2012, Sektor 3

in CHF

> 115999

W 108000 - 115'999
B 100000 - 107'999
[7] 92000 - 99999
| 84000 - 91999
< 84'000

regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

In Klrze:

il

Sehr stark sind die
Grossraume Zurich (wei-
te Abstrahlungseffekte),
Basel, Bern, Genf und
Lugano/ Mesolcina.

Vergleichsweise
schwach im Emmental,
Berner Oberland und
Oberwallis

Hoéchste Werte: Zimmer-
berg (MS-Region 5, CHF
141'600.1), Zug (38,
CHF 139'700.7) und
Glattal-Furttal (2, CHF
134&00.7)

Tiefste Werte: Oberland-
Ost (23, CHF 77'300.1 ),
Visp (96, CHF 79'300.1)
und Oberes Emmental
(17, CHF 80&00.1)

Abbildung 5-17: Entwicklung der Bruttowertschdpfung pro Arbeitsplatz, 20071 2012, Sektor 3

in% p.a.

> 0.19
000 - 0.19
-0.20 - -0.01
-0.40 - -0.21
-0.60 - -0.41
< -0.60

HEC .

regiosuissefECOPLAN.
©BFS,

Quelle: Darstellung regiosuisse, Datenbasis BAK Basel Economics.

In Kirze:

|l

Dargestellt ist die jahrli-
che Veranderungsrate in
%.

Abnahme insbesondere
in urbanen Regionen mit
hoher Bruttowertschdp-

fung

Regionen mit ver-
gleichsweise hohem
Wachstum im Mittelland
und in Graubiinden

Hochste Werte: Mittel-
bliinden (MS-Region 64,
1.4%), Schanfigg (63,
0.5%) und Goms (94,
0.5%)

Tiefste Werte: Zirich (1,
-1.9%), Lugano (82,
-1.5%) und Geneve
(105, -1.2%)
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Abbildung 5-18: Bruttobettenauslastung (Hotellerie) in % (Anzahl Logiernéachte geteilt durch
Bruttobettenkapazitat), 2012

In Kirze:

1 DieBettenauslastung
istam héchsteninden
stadtischen Regionen
und insbesondere in den
Metropolen selbst
(Grund: ganzjéhrig Ge-
schéftsreisende und
Messetourismus, ganz-
jahrig touristisch attrak-
tiv).

1 Aber auch vereinzelte
Bergregionen mit hoher
Auslastung

1 Hochste Auslastung:
Glattal-Furttal (MS-
Region 2, 60%), Zirich
(1, 56%) und Geneve
(105, 51%)

1 Tiefste Auslastung: Val-
de-Travers (104, 8%),
Schwarzwasser (19, 8%)

regiosulsse/ECOPLAN, ic und P a RS d6Enh

Kartengrundiage: © BFS, ThemaKart (2013) AN 11%)

Quelle: BFS Beherbergungsstatistik HESTA.

Abbildung 5-19: Verénderung der Bruttobettenauslastung: Entwicklung der Logiernéchte 20071 2012 in
Abhéngigkeit der Bruttobettenkapazitat 2007 in %

In Kurze:

1 Berechnung dieses
Indikators: (Logiernachte
20127 Logiernachte
2007)/Bruttobetten-
kapazitat 2007

1 In den meisten Regionen
Abnahme der Bruttobet-
tenkapazitat, insbeson-
dere in Berggebieten und
im Suden der Schweiz

i Positive Entwicklung im
Grossraum Zurich / Lu-
zern

1 Grosste Steigerung:
Freiamt (MS-Region 74,
+22.9%), Glattal-Furttal
(2, +14.2%) und Win-
terthur (8, +11.3%)

9 Stérkster Riickgang:
Entlebuch (29, -10.1%),

s A Mendrisio (83, -9.4%)

regiosuisse/ECOPLAN C und Lugano (82, '7.6%)

Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013) G

Quelle: BFS Beherbergungsstatistik HESTA.
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Abbildung 5-20: Ver&anderung der Logiernéchte in %, 20077 2012

reglosulsse/ECOPLAN.
Kartengrundlage: @ BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: BFS Beherbergungsstatistik HESTA.

In Kirze:

1

Tendenzielle Zunahme
der Logiernéachte im Mit-
telland und im Jura

Negative Tendenz am
Alpennord- und Sudrand

Grosse Disparitaten auch
benachbarter Regionen
sind zu beobachten.

Grosstes Wachstum:
Gros-de Vaud (MS-
Region 90, +92%),
Freiamt (74, +85%) und
La Gruyeére (40, +47%)

Stéarkster Riickgang:
Entlebuch (29, -48%
[20051 2010: +89%!]),
Pay s hdub(B9-33%)
und Mendrisio (83, -32%)

Abbildung 5-21: Anzahl Logiernachte pro Einwohner, 2012

[ ] >389
Il 300-399
B 200-299
[ 100-199
20-99
<20

regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundlage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: BFS Beherbergungsstatistik HESTA.

In Kirze:

1

Hochste Werte in bevol-
kerungsarmen Touris-
musgebieten in Graubin-
den, dem Berner Ober-
land (speziell Jungfrau-
Region) und dem Ober-
wallis

Hohere Werte in siidliche-
ren Teilen der Schweiz
sowie den Metropolen
selber (Basel, Bern, Genf,
Zurich)

Hoéchste Werte: Schanfigg
(MS-Region 63, 97.6),
Davos (62, 70.1) und
Oberengadin (68, 69.3)

Tiefste Werte: Glane-
Veveyse (43, 0.3), Mut-
schellen (73, 0.3) und
Weinland (9, 0.3)
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5.3  Wie entwickeln sich Bevdlkerung und Einkommen?

Abbildung 5-22: Bevdlkerungswachstum in %, 20071 2012

In Kirze:

T Zwei deutliche Wachs-
tumspole in der Schweiz

 Im Grossraum Luzern,
Zirich, Ostschweiz

in %

1 In der Romandie (exkl.
Neuenburg und Jura)

T Internationales Wande-
rungssaldo dominiert Be-
voélkerungsentwicklung
weitgehend, Bedeutung
der Geburten hingegen
nur marginal™

1 Wachstumsregionen
wachsen hauptséchlich
durch internationale Zu-
wanderung A deutet auf
vergleichsweise hohe Fa-
higkeit zur Arbeitsplatz-
generierung dieser Regi-
onen hin™

1 Starkstes Wachstum: La
Broye (MS-Region 93,

?3&2‘33:5;3?&‘3}'& ThemaKart (2013) - 13.5%), La Gruyére (40,
13.3%) und Glane-
Quelle: BFS Bevolkerungsstatistik ESPOP (2007) / STATPOP (2012). Veveyse (43, 13.3%)

1 Abnahme: Surselva (66,
-2.6%), Goms (94, -1.8%)
und Glarner Hinterland
(37, -1.3%)

" Vgl. Credit Suisse Economic Research (2011b): Swiss Issues Immobilien. Immobilienmarkt 2011, 10.
2 Im Vergleich dazu spricht eine starke Binnenmigration eher fiir die Wohnattraktivitat einer Region. Vgl.
Credit Suisse Economic Research (2013): Swiss Issues Immobilien. Immobilienmarkt 2013, 12.
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Abbildung 5-23: Neu erstellte Wohnungen (am Gesamtwohnungsbestand), 20077 2012

regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundiage: © BFS, ThemaKart (2013)

Quelle: BFS Schweizerische Bau- und Wohnungsstatistik.”

In Kirze:

1

Erwartungsgemass starke
Bautétigkeit um die zwei
grossen Wachstumpole
der Schweiz: Grossraum
Zurich und der Genfer-
seebogen

Vergleichsweise schwa-
che Bautatigkeit in der
Region Lugano, trotz Be-
volkerungswachstum

Erstaunlich hohe Bauté-
tigkeit trotz abnehmender
Bevdlkerung in den MS-
Regionen Surselva,
Schanfigg und Mittelbiin-
den

Grosse Dynamik: March-
Héfe (MS-Region 33,
14.4%), Freiamt (27,
14.1%) und La Gruyere
(40, 13.5%)

Schwache Dynamik: Val-
de-Travers (104, 1.6%),
Basel-Stadt (47, 1.6%)
und Glarner Hinterland
(37, 2.0%)

Abbildung 5-24: Reines Einkommen natirlicher Personen pro Kopf (Einwohner), 2010

in CHF

| > 50'000
Il 45000 - 49'900
I 40000 - 44'900
[0 35000 - 39'900
[ 30'000 - 34'900

25'000 - 29'900

regiosuisse/ECOPLAN.
Kartengrundiage: ® BFS, ThemaKart (2013)

Quellen: ESTV Statistik direkte Bundessteuern, BFS Bevolkerungsstatistik STATPOP.

In Kirze:

1

Hoéchste reine Einkom-
men pro Kopf in Zug, am
Genfer-und Zurichseeufer

Tendenziell hohere Pro-
Kopf-Einkommen rund um
die Metropolregionen

Hohes Pro-Kopf-
Einkommen im Oberen-
gadin und Saanen-
Obersimmental

Hochstes Einkommen:
March (MS-Region 33,
CHF 77®45.1), Pfannen-
stiel (6, CHF 68@®96.1 ),
Zug (38, CHF 59¢144.1)

Tiefstes Einkommen:
Entlebuch (29, CHF

2 ®64.i), Oberes Em-
mental (17, CHF

2 7 6 7)) Kandertal (22,
CHF2769%0

3 Basis ist der Wohnungsbestand 2007.
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Abbildung 5-25: Veranderung des reinen Einkommens natiirlicher Personen pro Kopfin %, 20087 2010

Quellen: ESTV Statistik direkte Bundessteuern, BFS Bevolkerungsstatistik ESPOP (2008),
eigene Berechnungen.

In Kirze:

1 Grosster Ruckgang in
Regionen mit hochstem
Einkommen (Zurich,
Genf, Zug)

1 Generell sinkende Ein-

kommen am Jura Sudfuss

1 Zumeist positive Dynamik
in den sudlicheren Regio-
nen (Tessin, Surselva)

1 Einkommen gesteigert:
Saanen-Obersimmental
(MS-Region 21, 12.6%),
Oberengadin (68, 10.6%),
Tre Valli (79, 6.5%)

1 Einkommen gesunken:
Zimmerberg (5, -3.4%),
Davos (62, -2.7%), Nyon
(86, -2.4%)
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